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Zusammenfassung

Intakte Flussauen sind Hotspots der biologischen Vielfalt und von Okosystemleistungen fiir
uns Menschen. Trotz der nationalen und europaischen Bedeutung der Biodiversitdt des
Leipziger Auensystems, sind starke Beeintrachtigungen der Lebensraume in der Aue seit vie-
len Jahren bekannt. Sie verstérken sich insbesondere in extremen Trockenjahren. Die heuti-
gen Probleme der Flusslandschaft haben eine historische Dimension: Im 19. und der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts wurden mit dem Ausbau des Gewdassernetzes grol3e Teile der
Aue vom Abflussregime der Flisse entkoppelt. Dadurch fehlen dem Leipziger Auensystem
seine drei zentralen Gestaltungselemente: Die hydrologische Dynamik, da die derzeitige
Steuerung eine konstante Wasserfilhrung anstrebt, die hydrologische Vernetzung der Le-
bensraume, da die HauptflieRgewdasser von ihren Auen getrennt wurden, und das Wasserdar-
gebot, das durch die Entwasserung und fehlenden Uberflutungen ohnehin gering ist.

Damit wurden bereits viele aquatische und terrestrische Habitate zerstort oder degradiert.
Aufgrund der anthropogen verursachten Tieflage von Elsterflutbett, Neuer Luppe und Nahle
kam es zu einer fortschreitenden Austrocknung weiter Gebietsteile.

Das Land Sachsen und die Region Leipzig stehen nun vor einer zweifachen Herausforde-
rung: Die Revitalisierung des Auensystems, eine Aufgabe, fiir die in vielen anderen Flussre-
gionen Deutschlands bereits Loésungen vorliegen oder umgesetzt sind, hat bis auf wenige
raumlich eng begrenzte Projekte in der Flache noch nicht begonnen. Wahrend die Wiederher-
stellung des Auensystems noch bevorsteht, kommt mit dem Klimawandel ein weiteres Prob-
lem hinzu, das sich aktuell verschéarft und fur das wir noch keine erprobten Lésungen kennen.
Bevor also die Aktivitaten fiir eine Verbesserung der Situation begonnen haben, befinden wir
uns nun in einem Wettlauf gegen eine rapide Verschlechterung, nicht nur der biologischen
Vielfalt, sondern der Okosystemleistungen insgesamt und damit der Lebensbedingungen der
Birger der Stadt und der Region Leipzig.

Das vorliegende Thesenpapier mochte diesen fir die Region Leipzig wichtigen Prozess zum
Erhalt der Biodiversitat und zur Wiederherstellung der Auenfunktionen unterstiitzen. In 10
Thesen werden Leitlinien fur die Erarbeitung von detaillierten Konzepten der Auenrevitalisie-
rung vorgestellt. Uber 70 MalRnahmen konkretisieren diese Vorschlage in Tabellen- und Kar-
tenform bewerten sie geman der Leitlinien. Eine kurze Vision fasst die wesentlichen Elemente
der vorgestellten Thesen und MaRnahmen zusammen. Ein Ausblick skizziert den Weg nach
vorne und gibt Entscheidungstragern und Akteuren konkrete Realisierungsvorschlage zu Pro-
zesselementen und Rollenverteilung an die Hand.
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Praambel

Intakte Flussauen sind Hotspots der biologischen Vielfalt und von Okosystemleistungen fur
uns Menschen. Die Grundlage hierfir ist die ausgepragte und gekoppelte Dynamik des Ober-
flachen- und Grundwassers. Diese kann zu Laufverlagerungen und Umlagerung von Sedi-
menten fiihren und bringt eine hohe Vielfalt von Standorttypen hervor, die eng miteinander
vernetzt und im stetigen Wandel begriffen sind. Dadurch entsteht ein dynamisches Mosaik
unterschiedlichster Umweltbedingungen, das einer Fille von spezialisierten und bedrohten
Arten Lebensraum bietet (Schneider et al. 2017). Neben der Bereitstellung von Lebensraumen
fur Tiere und Pflanzen entziehen Flussauen der Atmosphare Kohlendioxid, filtern und reinigen
das Flusswasser, verbessern als Kaltluftentstehungsgebiete das Regionalklima, nehmen
Hochwasserspitzen auf und puffern Niedrigwasserphasen ab, produzieren nachhaltige Roh-
stoffe und dienen als attraktive Ziele fiir die Naherholung, um nur einige der wichtigsten Oko-
systemleistungen zu nennen (Scholz et al. 2012, Dehnhardt et al. 2015, siehe auch Abb. 1
~Eigenschaften“ und Abb. 6).

Die heutigen Probleme des Leipziger Auensystems haben eine historische Dimension. Spa-
testens seit dem Bau des Elsterbeckens und der Neuen Luppe in der ersten Halfte des 20.
Jahrhunderts fehlen dem Leipziger Auensystem die drei zentralen Gestaltungselemente
(siehe auch Abb. 1 ,Prozesse"):

1. Die hydrologische Dynamik, da die Steuerung eine konstante Wasserfilhrung anstrebt

2. Die hydrologische Vernetzung der Lebensrdume, da die HauptflieRgewésser von ih-
ren Auen getrennt wurden

3. Das Wasserdargebot, das durch die Entwasserung und fehlenden Uberflutungen oh-
nehin gering ist und nunmehr durch Klimawandel und den Rickhalt in Talsperren und
der Bergbaufolgelandschaft im Einzugsgebiet stark reduziert ist

Damit wurden viele aquatische und terrestrische Habitate zerstort bzw. durch die Unterbin-
dung der auentypischen Dynamik geschadigt. Aufgrund der anthropogen verursachten Tief-
lage von Elsterflutbett, Neuer Luppe und Nahle kam es zu einer fortschreitenden Austrock-
nung weiter Gebietsteile. Parallel dazu fuhrten Wehrrickstaue im gesamten Stadtgebiet (z.B.
Pleil3e oberhalb des Connewitzer Wehrs) und die gesteuerte Wasserverteilung am Leipziger
Gewasserknoten zu einer stark eingeschrankten Amplitude von Oberflachen- und Grundwas-
serspiegel entlang aller Leipziger Gewéssern bis hin zur unteren Weil3en Elster. Die Durch-
flussdynamik in den Flussbetten findet dabei Uberwiegend in kiinstlichen und kanalisierten
Profilen statt (Elsterflutbett, Pleieflutbett, Elsterbecken, Neue Luppe und Nahle), mit dem
Ziel, das Wasser mdglichst schnell aus dem Stadtgebiet zu leiten. Beides hat liber viele Jahr-
zehnte zu einer Degenerierung und Destabilisierung der verbleibenden Okosysteme und ihrer
Funktionen geflhrt.

Den gesetzlichen Vorgaben auf Landes-, Bundes- und EU-Ebene wird mit der heutigen Si-
tuation nur unzureichend entsprochen. So verlangt das BNatSchG 2009 die ,dauerhafte Si-
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cherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts®. Dies ist derzeit nicht ge-
wabhrleistet. Die FFH-Richtlinie (92/43/EWG bzw. 2013/17/EU) verlangt, dass Lebensraumty-
pen (LRT) und Arten in einem gunstigen Zustand erhalten werden. Dies ist bei vielen hoch-
rangigen Schutzgutern der Leipziger Aue nicht der Fall (z.B. Zustand im Freistaat Sachsen
L,unzureichend” fur Hartholzauen LRT?! 91F0, Erlen-Eschenwalder und Weichholzauen LRT
91EO0*, Brenndolden-Auenwiesen LRT 6440 oder Anhang IlI-Arten wie Rotbauchunke und
Kammmolch, und ,schlecht” fir den Kleinen Maivogel). Die Umsetzung der Erhaltungs- und
Entwicklungsziele des FFH-Managementplans und der Naturschutzgebiete ist gefahrdet. Das
Erreichen der Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) findet bislang in planerischen
Abwéagungsprozessen im Freistaat Sachsen und so auch in der Leipziger Aue zu wenig Be-
achtung. Die FlieRgewasser sind morphologisch und gewasserékologisch tiberwiegend in ei-
nem schlechten bis unbefriedigenden Zustand (LfULG Steckbriefe zur WRRL).

Vor dem Hintergrund eines seit vielen Jahrzehnten gestorten Gebietswasserhaushalts trifft
der Klimawandel das Leipziger Auensystem mit besonderer Harte. Durch die seit 2018 an-
haltende Trockenheit scheint ein Kipppunkt fir den Hartholzauenwald Uberschritten. Nach-
dem durch die Hollandische Ulmenkrankheit die Ulmenarten im letzten Jahrhundert aus dem
Oberstand schon fast verschwunden sind (Muller 1995), droht mit dem groR3flachigen Abster-
ben der Esche der Verlust einer weiteren Hauptbaumart der Hartholzauenwaélder (siehe These
7). Der derzeit drohende Einbruch der Eschenbestande hat weitreichende Konsequenzen fur
die biologische Vielfalt und Funktionsfahigkeit bzw. den Erhaltungszustand des Hartholzauen-
waldes. Erste Zeichen trockenheitsbedingter Kalamitaten zeigen sich auch bereits bei der
Stiel-Eiche.

Das Land Sachsen, die Stadt Leipzig und die Landkreise stehen nun vor einer zweifachen
Herausforderung: Die Revitalisierung des Auensystems, eine Aufgabe, fir die in vielen an-
deren Flussregionen Deutschlands bereits Lésungen vorliegen oder umgesetzt sind 2, hat bis
auf wenige rdumlich eng begrenzte Projekte in der Flache noch nicht begonnen. Wahrend die
Revitalisierung des Auensystems noch bevorsteht, kommt mit dem Klimawandel ein weiteres
Problem hinzu, das sich aktuell verscharft und fiir das wir noch keine erprobten Lésungen
kennen. Bevor also die Aktivitaten fir eine Verbesserung der Situation begonnen haben, be-
finden wir uns nun in einem Wettlauf gegen eine rapide Verschlechterung nicht nur der biolo-
gischen Vielfalt, sondern der Okosystemleistungen insgesamt und damit der Lebensbedin-
gungen der Burger der Stadt und der Region Leipzig.

Die Revitalisierung von Flussauen ist eine der wirksamsten MalRnahmen gegen die ,Biodiver-
sitatskrise” und den Klimawandel. Die Erfolgsaussichten sind hoch und die Hauptprofiteure
sind die Menschen der Region (Abb. 1 ,Nutzen). Die Politik hat die Dringlichkeit des Themas

1 LRT = Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie, * = prioritarer LRT (besonderer Schutzgrad)

2 Bekannte Beispiele sind die NaturschutzgroRprojekte ,Unteren Havel*, oder ,Mittlere Elbe" mit der Deichriick-
verlegung im Lodderitzer Forst, die Renaturierung der Spreeaue in Brandenburg, die Renaturierung der Lippe
(,Wilde Lippe“) in Nordrhein-Westfalen oder die Renaturierung der Altmihl in Bayern (siehe auch Damm et al.
2012, Ehlert & Natho 2017).
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erkannt und fordert alle Akteure auf, sowohl schnell zu reagieren als auch den Prozess nach-
haltig zu gestalten. Sofortmalinahmen sollen die Entwicklung eines ambitionierten Natur-
schutzgroRprojekts fur die Region flankieren.

> Auenentwicklungskonzept Prozesse Elg(e‘.nschaf‘ten Nutzen
» Binnendelta Alte Luppe (Gewdsser, Walder,

6ffnen Offenland) Rechtskonformitét
> W. Elster revitalisieren (BNatSchG, FFH, WRRL,...)
»  Flutung Luppewildbett A isch
> Elsterbecken als Fluss Dynamik der aEJent\(plsc e_ Nachhaltiger
> Pfingstanger zu Griinland Wasserstande & Biologische Vielfalt Hochwasserschutz
> T

- > c . -
. 9] Klimawandel-Resilienz
MaBnahmen o Vernetzung g dkologische <
(] . - . 'S
& 5 (langs / quer) £ Funktionsfahigkeit E Erholung und
Systemreserven i g o gu
< Gesundheit

» Steuerung pro Aue (VBW 2

Knauthain, Elsterbecken) Wasser- o i .
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> .

N J
Y
Vision

Abbildung 1: Wirkungsgefuige der Auenrevitalisierung und Komponenten einer Vision. Neue Maf3nah-
men und die Nutzung von vorhandenen Systemreserven schaffen Bedingungen fir die Entfaltung au-
entypischer Prozesse (Dynamik, Vernetzung, Dargebot), die zu einer signifikanten 6kologischen und
landschaftsésthetischen Aufwertung der Auenlandschaft fuhren. Hauptprofiteure sind die Menschen
der Region. Uber 70 MaRnahmen werden im Anhang beschrieben und bewertet.

Das vorliegende Thesenpapier mochte diesen fir die Region Leipzig wichtigen Prozess un-
terstlitzen und dafur die erforderlichen Leitlinien zum Erhalt der Biodiversitat und der Funkti-
onsfahigkeit der Aue liefern. Es ist im Rahmen mehrerer Workshops im Zeitraum August bis
Oktober 2020 am iDiv, Leipzig, von Fachleuten aus Wissenschaft, Behdrden und Verbanden
erarbeitet worden. Es basiert auf allgemein anerkanntem Wissen und langjahriger Erfahrung
der Autor*innen mit Gewasser- und Auengkologie im Allgemeinen und dem Leipziger Auen-
system im Besonderen. Problemaufriss, Erfordernisse und Lésungsvorschlage fiir die Region
und die Stadt Leipzig gehen davon aus, dass ein politischer Wille zur Priorisierung des Erhalts
der Biodiversitat und der Funktionsfahigkeit der Leipziger Aue grundsatzlich vorhanden ist.
Eine Abstimmung mit anderen Akteuren (z.B. LTV, UWB, Landnutzer etc.) hat zu diesem Zeit-
punkt noch nicht stattgefunden.

Es werden 10 Thesen aufgestellt, die Leitlinien fiir die Erarbeitung von detaillierten Konzepten
der Auenrevitalisierung liefern. Die Thesen erlautern die 6kologischen Grundprinzipien der
Aufgabe, diskutieren spezifische Herausforderungen fur den Erhalt einzelner Lebensraume
und Okosystemleistungen, adressieren den Klimawandel und formulieren Bedingungen fiir
eine erfolgreiche Realisierung. Jede der 10 Thesen wird durch einen Kurztext zusammenge-
fasst und in einem langeren Text erlautert, der eine Problemanalyse enthélt und spezifische
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Losungswege skizziert. Verweise auf die Literatur wurden nur selektiv dort verwendet, wo es
zwingend geboten schien.

Die Thesen werden von einer MalRnahmentabelle flankiert. Diese dient vor allem dazu, das
Potential fir MaRnahmen und die vorhandenen Systemreserven zu illustrieren, die fir dessen
Ldsung zur Verfiigung stehen. Die Gber 70 gelisteten MalZnahmen mit einem Schwerpunkt in
der Nordwestaue sind im Rahmen der Erstellung eines Gesamtkonzepts (z.B. BfN-Projekt
Lebendige Luppe) in einem systemischen Ansatz zu prifen (siehe auch Karte in Abb. 2). Dar-
Uber hinaus gilt es in Zukunft, die MalRnahmenliste fir die Stidaue zu erweitern. Wo zu ein-
zelnen Mafl3nahmen in der Gruppe noch kein Einvernehmen erzielt werden konnte, ist dies in
einer gesonderten Spalte vermerkt.

In einer kurzen Vision werden die wesentlichen Elemente der vorgestellten Thesen und Mal3-
nahmen zusammengefasst. Ein Ausblick skizziert den Weg nach vorne und macht konkrete
Realisierungsvorschlage fur Prozesselemente und Rollenverteilungen.

Das vorliegende Papier ersetzt nicht die detaillierte Erarbeitung eines naturschutzfachlichen
Leitbildes. Es dient als Beitrag fiir die Arbeit am Gesamtkonzept im Rahmen des Projekts
.Lebendige Luppe®, dem Leipziger Auenentwicklungskonzepts, fur die Vorbereitung eines Na-
turschutzgrol3projekts im Leipziger Auensystem und eines Auenverbundprojekts entlang der
Weil3en Elster zwischen Elstertrebnitz und Schkeuditz.
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Abbildung 2: Kartographische Darstellung des Bezugsraums fiir Thesen und MaRnahmentabelle
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These 1: Die Leipziger Auenlandschaft braucht Dynamik. Nur so
kdnnen wir sie erhalten.

Auen —ihrereiche Lebewelt und ihre vielfaltigen Funktionen — brauchen Dynamik. , Dy-
namik" bezieht sich nicht nur auf die Bewegungen des Wassers, sondern auch auf die
damit verbundenen Bewegungen von Feststoffen und der Organismen der Aue. Sie um-
fasst damit wechselnde Wasserstande des Oberflachen- und Grundwassers, Laufande-
rungen der FlieBgewasser und Sedimentumlagerungen sowie aktive und passive Ver-
breitung von Organismen. Diese Bewegungen erfolgen entlang der Flusslaufe, aber
auch quer dazu und verbinden damit den Fluss mit der gesamten Auelandschaft. Die
Leipziger Aue besitzt diese Dynamik seit fast einem Jahrhundert nicht mehr. Die Revi-
talisierung der Leipziger Aue (= Wiederherstellung ihrer Dynamik) entfaltet Synergien
zur Erreichung folgender nationaler und europaischer Zielstellungen: Biodiversitats-
strategien der EU, Deutschlands und Sachsens, EU-Naturschutzricht-linien (Natura
2000: FFH- und Vogelschutz-Richtlinie), EU-Wasserrahmen-Richtlinie, EU-Hochwasser-
risikomanagement-Richtlinie, EU-Strategie zur Anpassung an den Klimawandel.

Gemal Brunotte et al. (2009) und Dister et al. (2017) kommt der Wasserstandsdynamik bei
der Interaktion zwischen Fluss und Aue die alles entscheidende Schliisselrolle zu, da hiermit
die Basis fir alle weiteren Prozesse wie Feststoff- und Morphodynamik, Grundwasserdyna-
mik, aber auch die Vegetations- und Nahrstoffdynamik gelegt wird (Abb. 3).

[Dynamik der Abﬂi.‘isse]

ﬁ N

Mechanische Dynamik der ) Austausch/Drift von

g .
Nahrstoffen eanspruchung 7 Organismen/
(Morphodynamik) (Wasser, Eis, Geschiebe) SHundmARErsians J Diasporen

VSR

L Dynamik der Tierwelt I

Abbildung 3: Faktorengefiige in der Aue nach Dister et al. (2017), das die zentrale Rolle der Hydrody-
namik fur die Pflanzen- und Tierwelt veranschaulicht.
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Zentrale Groéf3en fir die Habitatbildung in Fluss und Aue sind die Gesamtspanne der Durch-
flusse (NNQ bis HHQ)?® und insbesondere der sogenannte bettbildende Durchfluss. Neben
der Durchfluss- und Wasserstandsdynamik besitzen flussnahe Gewassersysteme mit weitge-
hend permanenter Anbindung an den Hauptstrom eine entscheidende Rolle (Vernetzung). Sie
entstehen bei morphodynamischen Prozessen des Flusses und bilden einen dynamischen
Bestand verschiedener Gewassertypen. Das natirliche System netzartig untereinander ver-
bundener Haupt- und Nebenarme (Eupotamon* mit Anastomisierung®) ist tberwiegend was-
serfuhrend — nicht nur bei Hochwasser. Nur einzelne Rinnenstrukturen fallen bei geringeren
Durchfliissen trocken. Um in der Aue weitgehend ungesteuerte dynamische Prozesse zu er-
mdglichen, ist die Einleitung bzw. Abbildung der gesamten Ganglinie in der Aue erforderlich.
Angesichts des hinsichtlich H6henlage und Steuerung véllig Gberpragten Gewasserknotens
in Leipzig reicht dafiir eine bloRe ,Offnung” der Auenzufliisse oder eine sporadische Hoch-
wasserzufuhr durch Einstau nicht aus. Notwendig sind grundsétzliche wasserbauliche Ge-
wasseranpassungen entsprechend einer Zielfunktion, die im Zuge der hydromorphologischen
Leitbildentwicklung konkretisiert werden muss. Diese besteht aus Auenleitbild, FlieRgewas-
serleitbild (-typ), Analyse historischer Karten, Geologie, Geschiebe-Sedimenthaushalt und po-
tentieller naturlicher Vegetation.

Fur die Leipziger Aue heil3t das, die Hauptgewasser Weil3e Elster, PleiRe und (Alte) Luppe
mit ihren haufig noch vorhandenen Strukturen des verzweigten Gewdassernetzes wieder na-
turnah zu entwickeln, so dass dynamische Wasserfilhrungen und damit auch Uberschwem-
mungen dazu beitragen, die Auenlandschaft nachhaltig zu revitalisieren. Auch die kleineren
Zuflisse sind entsprechend naturnah zu entwickeln. Die konkreten Entwicklungsziele sind fur
die Parthe, den Zschampert sowie FloRgraben und Elstermihlgraben in den Planungen zu
ermitteln und festzulegen. Ziel muss es dabei sein, ein naturnahes und dynamisches Gewas-
sersystem zu entwickeln, das die Grundlage fir die Auenrevitalisierung bildet und weiterhin
die Okologischen Bewirtschaftungsziele des Wasserhaushaltsgesetzes (Umweltziele der
Wasserrahmenrichtlinie) erfullt.

Dabei ist moglichst das gesamte Wasserdargebot — also die vollstdndige Ganglinie von Nied-
rig- bis Hochwasser — naturlicherweise mit der gesamten Aue zu vernetzen. Dazu mussen als
zZielorientierte Optimierungsaufgabe die Wasserspiegellagen derart angehoben werden, dass
die noch vorhandenen Gewasser- und Auenreliefstrukturen bei den entsprechenden Durch-
flissen gespeist werden. In Annaherung an das auch fur die Elster-Luppe-Aue typische Leit-
bild der Wasserverteilung (Koenzen 2005; siehe Abb. 4) ergibt sich aus den langjéhrigen,

3 NNQ = Niedrigster beobachteter Niedrigwasserdurchfluss Durchflussmenge bzw. niedrigstes Niedrigwasser;
HHQ = Hoéchster beobachteter Hochwasserdurchfluss

4 Eupotamon = Gesamtheit aus Hauptgerinne des FlieBgewéssers und aller permanent durchstrémter Seiten-
arme (Schwoerbel & Brendelberger 2005)
5 Anastomisierung = Haupttyp der Fluss-Grundrisstypologie, der durch sich teilende und zusammenflieRende Ge-

rinne-Laufabschnitte gekennzeichnet ist. Diese sind gestreckt bis maandrierend und haben ein geringes Sohlen-
gefalle.
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Uberschrittenen Durchfliissen (Weil3e Elster, Oberthau 1972-2020) beispielsweise folgende
Zielabschéatzung einer Auenrevitalisierung:

e Temporare Gerinne in der Aue beaufschlagen 120 Tage/a 2 MQ = 25 m3/s
e Jahreszeitliche Ausuferung 30 Tage/a =2 MQ = 50 m3/s
e GroRflachige, jahreszeitliche Uberflutungen 14 Tage/a=3 MQ = 75 m¥/s |®

e Maximale Uberflutung des Gebiets (v.a. Hartholzaue) alle 2-3 Jahre = MHQ = 140 m3/s |7

2
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Abbildung 4: Hydromorphogramm Auentyp ,Geféllereiche kiesgepragte Flussauen des Flach- und Hi-
gellandes mit Winterhochwassern“ zu lllustration des Zusammenhangs zwischen Wasserspiegelhéhe,
Wasserspiegellage und Flachenanteilen (Koenzen 2005, S. 115).

Eine Analyse der Pegelwasserstéande zeigt, dass, bezogen auf den Zeitraum 1974 bis 2018,
Potential fiir regelmaRige groRflachige Uberschwemmungen besteht. Die die Leipziger Auen
pragenden Flisse Weil3e Elster, Plei3e und Parthe weisen sehr dynamische Durchfliisse auf.
Hochwasser kann zu jedem Zeitpunkt des Jahres in Folge von Starkregen oder Schnee-
schmelze vor allem in den Oberlaufen auftreten. In den letzten 45 Jahren (1973 bis 2018) sind
24 Jahre mit bedeutenden Hochwasserereignissen (groRer 100 m3/s am Pegel Oberthau, Mit-
telwasser 26,3 m3/s - LHW) vor allem durch Winter- und Frihjahrshochwasser gekennzeich-
net; aber auch im Sommer und Herbst sind hohe Durchflisse keine Seltenheit (siehe Abb. 5).
Insgesamt sind Hochwasserereignisse mit mehr als 15 Tagen allerdings eher selten und tra-
ten im betrachten Zeitraum nur finf Mal auf, wobei hier Winterhochwasserereignisse dominie-
ren. In einer naturnahen Flussauenlandschaft wirden alle in Abbildung 5 dargestellten Hoch-
wasserereignisse regelmalig den Talraum Uberschwemmen, FlieRgewasser gestalten und
die Auenbiozdnosen nachhaltig pragen. - Kleinere Hochwasserereignisse (>50 m3/s und <100
m?3/s) haben heute kaum oder keinen Einfluss auf die Auendynamik im Gebiet, weil die Ge-
wassersohle von Elsterflutbett, Pleil3eflutbett, Neuer Luppe und Nahle seit ihrem Bau mehrere

6 MQ: Mittlerer Durchfluss
7 MHQ: Mittelwert der beobachteten Hochwasserdurchfliisse
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Meter tief unter dem Auenniveau liegt. Unterhalb des Elsterbeckens, das als riesige Geschie-
befalle wirkt, tiefte sich die Sohllagen von Neuer Luppe und Nahle durch Erosion noch weiter
ein. Zusatzlich wirken die Deiche entlang der Flieigewasser als Barriere gerade fur kleinere
Hochwésser. Diese sollten aber bei Potentialbetrachtungen unbedingt berticksichtigt werden.
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Abbildung 5: Saisonalitat und Dauer groRRerer Hochwasserereignisse (>100 m?/s Durchfluss der Wei-
Ben Elster am Pegel Oberthau der hydrologischen Jahre 1974 bis 2018. Der amtliche Pegel liegt un-
terstrom des Betrachtungsraumes und fasst die Durchflisse der Weil3en Elster, Plei3e, Parthe und
Neuer Luppe zusammen (Daten LHW Sachsen-Anhalt, Grafik: UFZ aus Scholz et al. 2019).

Es ist jedoch wichtig zu erwahnen, dass seit dem letzten groen Hochwasser im Juni 2013
insgesamt geringere Durchfliisse und so gut wie keine jahreszeitlichen Hochwasser zu be-
obachten waren (Oberthau 07/2013 bis 08/2020: MQ = 20,1 m3/s, 82 Tage/a > 25 m3/s, 6
Tage/a > 50 m3/s, 0 Tage/a > 75 m3/s (2 Tage in 7 Jahren)). Dieser Trend kénnte sich durch
Klimawandel, reduzierte Schneeschmelze und Wasserbedarf der Bergbaufolgelandschaft
verstarken. Er ist in der hydrologischen Zielfunktion fur die Auenrevitalisierung sowohl beim
Dargebot von Oberflachenwasser (Menge, Dauer, Jahreszeit), als auch bei der maglichen
Entwicklung des Grundwasserspiegels und konkurrierenden Wassernutzungen zu bertck-
sichtigen. Eine detaillierte Analyse des Hochwasserregimes im Leipziger Auensystem findet
sich in Scholz et al. (2019).

Grundlage fir eine Wiederherstellung eines auentypischen Gebietswasserhaushalts ist aber
nicht nur ein naturnahes Uberflutungsregime. Einige wenige Tage natiirlicher oder kiinstlicher
Hochwasserzufuhr helfen wenig, wenn ansonsten die permanente Entwasserung durch ein-
getiefte Flusse und fehlende Lateralvernetzung bestehen bleibt. Auch die Ganglinien von
Oberflachen- und Grundwasser mussen in ihren Amplituden den natdrlichen Verhéaltnissen
entsprechen.

Fur das sudliche Leipziger Auensystem waren vor den wasserbaulichen Eingriffen in der 1.
Halfte des 20. Jahrhunderts Schwankungen von drei bis vier Metern zu verzeichnen (Siehe
Fotografie der Weil3en Elster von 1900 in Abb. 6).
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Abbildung 6: Ausschnitt aus einer Fotografie, die die WeilRe Elster (Steilufer bei Knauthain) im Juli
1900 zeigt (Quelle: Dohler, Johannes, Archiv des Naturkundemuseums Leipzig, Nr. 737 / H 1225);
Die Personen — im Wasser und auf dem Prallhang — dienen als Mal3stab, der Wasserstandsschwan-
kungen von 3-4 m nahelegt.

Die nach Nordwesten abgelenkte Elster-Luppe-Aue flussabwarts der Stadt bot dagegen ein
anderes hydromorphologisches Erscheinungsbild: Die hier natirlicherweise flurndhere Was-
serfihrung der zahlreichen verzweigten Fliisse brachte vor allem im Frihjahr h&ufig gro3réu-
mige und langer andauernde Uberflutungen. Ab Mitte des 19. Jahrhunderts fanden zuneh-
mend Flussbegradigungen und Regulierungen statt, die noch heute die gesamte Elster-
Luppe-Aue Uberpragen. Dazu im Sonderdruck ,Leipziger Beobachter”, 1936 (Achtner & Kolb
2009, S. 35): ,Als dringliche und nicht minder wichtige Restaufgabe verblieb die Fortsetzung
des groRen Regelungswerkes flussabwarts nach Nordwesten. Durch die Aue schléngelten
sich deltaartig vier Flusslaufe, und mittendurch verlief noch eine véllig unzureichende flache
Flutrinne. Bei Hochwasser war die Aue oft auf 2 km Breite Glberschwemmt und bei fallendem
Wasser blieben dann jeweils in dem dichten Aulehm hunderte von Lachen und Tumpeln ste-
hen. Die weiten Auenwalder unterhalb Leipzigs blieben so dem Ausflugsverkehr fast ver-
schlossen...”

Der Leipziger Auenwald und seine wertgebenden Lebensrdume sind mit Wasserstand-
schwankungen bis zu 4 Metern und Uberschwemmungen auf 2 km Breite entstanden. Das
sind auch die hydrologisch-hydraulischen Rahmenbedingungen, die fir seinen Erhalt und
Fortbestand erforderlich sind.
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These 2: Dynamik erfordert ein Umdenken. Erhaltung und Entwick-
lung der Lebensraume und der Biologischen Vielfalt sind auf der
Gebietsebene zu bewerten.

Bislang wurde im Naturschutz h&ufig das Augenmerk auf den Zustand der Einzelflache
eines Biotops oder des Habitats einer Art gelenkt. Fir den Schutz funktionierender,
dynamischer Auen muss der Blick jedoch geweitet werden. Die fir die Erhaltung der
Auenbiotope und -arten erforderliche Dynamik bewirkt, dass die Einzelflache in einer
Aue veranderlich ist. Das Vorkommen von Arten und Biotopen kann in Auen nicht kon-
kreten Flachen zugeordnet werden, dennoch bleiben sie innerhalb eines natirlichen
Auengebiets stets erhalten. Dafiir muss der zur Verfiugung stehende Raum ausreichend
grofd sein. Dynamische Auenentwicklung kann nur groRrdumig funktionieren, um eine
ausreichend grof3e Vielzahl unterschiedlicher Standorte und Flachen zu bieten. Dann
kdnnen neue Habitate entstehen und Refugien erhalten bleiben, von denen Besied-
lungsprozesse ausgehen. Die positive Bewertung dynamisch funktionierender Auen
erfolgt auf der Gebietsebene. Ein glnstiger Erhaltungszustand einer Art oder eines Le-
bensraumtyps kann nicht auf der Einzelflache bewertet werden, sondern nur auf der
Ebene der Gesamtpopulation einer Art in einem Gebiet oder der Gesamtheit der Fla-
chen eines Biotop- oder Lebensraumtyps in einem Gebiet. Extensive Landnutzung ist
in vielen Lebensraume des Leipziger Auensystems ein integraler Bestandteil der Rea-
lisierung von Dynamik und wesentlich fur ihr Fortbestehen.

Biologische Vielfalt wird positiv beeinflusst durch eine Vielfalt an unterschiedlichen Lebens-
rdumen (Nischentheorie), durch eine Vielfalt an Entwicklungsstadien von Lebensrdumen
(Theorie der Sukzessionsnische), durch wiederkehrende natirliche und auch angepasste
anthropogene Storungen in bestehenden Lebensraumen (intermediate disturbance-Hypo-
these) und durch eine Minderung der Verbreitungslimitierung von Organismen (Meta-Popula-
tionstheorie). Eine Dynamisierung des Auensystems befdrdert biologische Vielfalt und den
Erhalt fir die Leipziger Aue wertvoller Arten tber alle vier Mechanismen. Dynamisierung zer-
stort aber stellenweise auch Lebensraume und schwécht einzelne Teil-Populationen. Ein fla-
chenscharfer und rein bewahrender Schutz von Populationen auf Einzelflachen ist mit einer
Dynamisierung der Aue kaum mdglich und wird auch nicht angestrebt. Eine Revitalisierung
basiert darauf, dass Arten bei Lebensraumverlust innerhalb des Gesamtgebietes mobil sind
und auch von aufen einwandern, weil eine Vernetzung von Lebensrdaumen besteht (u.a.
FlieRgewasserdurchgangigkeit, Verbindung von Fluss und Aue). Diese Meta-Populationspro-
zesse sind typischerweise hocheffizient. Auch die Bewertung von Eingriffen in Natur und
Landschaft muss deshalb auf der Ebene des Gesamtgebiets erfolgen. Werden Eingriffe vor-
genommen, missen sie hinsichtlich méglicher kumulativer negativer Auswirkungen auf die
Biotope und Arten gemeinsam bewertet werden. Daflr ist ein hoherer Erfassungs- und Doku-
mentationsaufwand erforderlich.

Die spezifische Biodiversitat etlicher Lebensraumtypen des Leipziger Auensystems ist auch
das Ergebnis einer an den dynamischen Lebensraum angepassten extensiven Landnutzung,
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wie sie im Leipziger Raum tber Jahrhunderte hinweg praktiziert wurde. Am augenscheinlichs-
ten ist dies bei den Brenndolden-Auenwiesen, extensiv bewirtschafteten auentypischen Mah-
wiesen mit einer hohen Vielfalt an teils Gberregional bedrohten Pflanzen- und Tierarten (siehe
These 5). Des Weiteren beherbergen die durch Lehmstiche entstandenen Lachen, genauso
wie die historisch durch Morphodynamik entstandenen Flachgewasser, tUberregional bedeut-
same Amphibien- und Libellenpopulationen. Die durch ihren hohen Anteil an Kronentotholz
fir den Naturschutz besonders wertvollen Starkeichen des Leipziger Auwalds sind auch durch
kleinb&uerliche, mosaikartig und recht kleinflachig wechselnde extensive Waldnutzungen —im
Kontext mit der damals noch bestimmenden Uberflutungsaue — geférdert worden. Dies ist
insbesondere in den weniger nassen Waldbereichen im Rahmen der Hutewald- oder zwi-
schen 1820 und 1870 auch der Mittelwaldwirtschaft erfolgt. Fur die Entwicklung des Natur-
schutzpotentials der Aue muss der Nutzungsaspekt als Teil der fir das Gebiet charakteristi-
schen Dynamik in das Gesamtkonzept integriert werden. Hierbei sollte eine glinstige Balance
aus extensiver Nutzung einerseits und Nutzungsverzicht (Prozessschutz; rewilding) anderer-
seits sowohl raumlich als auch zeitlich angestrebt werden. Nutzungen, die mit der Dynamisie-
rung des Landschaftswasserhaushalts nicht kompatibel sind (z.B. Ackernutzung), sollten in
Zukunft unterbleiben.

These 3: Die Gewasser der Leipziger Auenlandschaft brauchen Dy-
namik. Als Lebensadern erhalten, schaffen und vernetzen sie be-
drohte Lebensraume.

Der reiche Formenschatz der Leipziger Gewéasser ist durch die ehemalige Dynamik der
ursprunglichen FlieBgewasser, WeilRe Elster, Pleil3e, Parthe und die verschiedenen
Laufe der Luppe sowie die Uberformung durch den Menschen in Form von FloR- und
Muhlgraben sowie Lehmstichen entstanden. Flie3- und Stillgew&sser verschiedenster
GrofRRe sind der Lebensraum flr zahlreiche besondere Tier- und Pflanzenarten, z.B.
Grune Flussjungfer, Flussuferlaufer oder Sumpf-Wolfsmilch. Heute ist die Dynamik
durch Gewasserbau und Stauhaltung stark eingeschrankt, wodurch viele Tier- und
Pflanzenarten und ihre Lebensraume erheblich geféhrdet sind. Bei keinem FlieBgewas-
ser findet sich ein guter 6kologischer und chemischer Zustand, wie die EU-Wasserrah-
menrichtlinie ihn bis 2027 fordert. Indem der nattrliche Wechsel von Niedrig- und Hoch-
wasser sowie die Durchgangigkeit fur Wasser, Feststoffe und Organismen weitgehend
wiederhergestellt wird, kann der Gewé&sserzustand verbessert und die biologische Viel-
falt der Leipziger Gewasser erhdht werden.

Die Gewasser in der Leipziger Auenlandschaft sind vielfaltig. Die Weil3e Elster ist das Haupt-
gewasser, das durch Pleil3e und Parthe erganzt wird. Bereits im sudlichen Auwald, aber ganz
besonders nach dem Umschwenken der FlieRrichtung in die Nordwestaue kommen mit der
aus mehreren Laufen bestehenden Luppe als zweitem Hauptgewasser noch weitere zahlrei-
che Nebengewasser hinzu, die dauerhaft oder nur zeitweilig Wasser fuhren (Abb. 7).
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Abbildung 7: Ausschnitt eines Kupfer-
stichs aus dem Jahre 1748, der die Ver-
laufe der anastomisierenden ehemaligen
Hauptgewasser zeigt. Im Sidbereich teilt
sich die Weil3e Elster in Luppe und un-
tere Weil3e Elster, die jeweils weitere
Nebengewasser ausbilden. (Johann
Friedrich Déahn: ,PLAN derer Gewasser
AP, Flisse so bey Leipzig ab und zu lauffen®,
‘:I‘LL i 1748; FloRgraben nachtragl. hervorgeh.
-,Tm v‘ﬁ‘" mm,;;. B, dem e T i Gemeinfrei, https://commons.wikime-
i, e
AT

ARCK

dia.org/w/index.php?curid=11893403)

Aok

Neben den FlielRgewassern sind zahlreiche groRere und kleinere Stillgewéasser vorhanden,
von denen manche auch nur zeitweilig Wasser fuhren. Die Vielzahl der Gewéasser und ihrer
Sukzessionsstadien macht den Formenschatz der Leipziger Auenlandschaft aus. Die préa-
gende Kraft ist der dynamische Jahresgang der Hauptgewdasser Weil3e Elster, Pleil3e, Parthe,
Nahle und der verschiedenen Luppelaufe in der Nordwestaue, die durchgangig Wasser und
Feststoffe (Sediment) gefiihrt haben und vor dem Bau der Neuen Luppe regelmafiig tber die
Ufer traten. Uber lange Zeitraume hinweg haben sie sich immer wieder verlagert und so ein
vielfaltiges Mosaik an Lebensraumen geschaffen. Diese vielféltige Wasserlandschaft wurde
schon sehr frih vom Menschen genutzt. Er legte Graben an, lenkte das Wasser um, z.B. flr
die FI6Rerei, und staute es stellenweise zum Mihlenbetrieb an. Aus Lehmstichen wurden La-
chen. Bis in das 20. Jahrhundert war der menschliche Einfluss jedoch begrenzt und es kam
immer noch regelmaRig zu groRflachigen Uberschwemmungen, sie sind der entscheidende
Faktor fur jede Aue.

Auch wenn zahlreiche Arten im letzten Jahrhundert im Leipziger Auensystem ausgestorben
sind (z.B. Sumpfschildkréte, Bachmuschel und Edelkrebs), beherbergt das Gewéassersystem
immer noch eine grol3e Anzahl seltener und bedrohter Arten. In den groR3en FlieRgewassern
kommen europdisch geschutzte Libellen wie die Grine und die Asiatische Flussjungfer vor,
die auf sauberes Wasser und sandigen Grund angewiesen sind. Entlang von zeitweilig tro-
ckenfallenden Ufern und auf Inseln hat der Flussuferlaufer optimale Bedingungen zum Briten
und zur Nahrungssuche. Auch kurzlebige Pionierpflanzen finden dort ihre Nische. An den Ge-
wasserufern wachsen seltene Stromtalpflanzen wie die Sumpf-Wolfsmilch oder das Graben-
Veilchen. Vor allem die temporéaren Stillgewéasser bieten Amphibien wie der stark geféahrdeten
Rotbauchunke oder dem Laubfrosch Laichgewdasser. Druckwassergespeiste Senken mit tem-
porarer Wasserfiihrung beherbergen Urzeitkrebse.
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Grune Flussjungfer, Flussuferlaufer und Rotbauchunke sind nach Bundenaturschutzgesetz
national und nach FFH- bzw. Vogelschutzrichtlinie europarechtlich geschiitzte Arten. Sie ste-
hen auf den Roten Listen von Bund und Land als gefahrdete Arten und ihr Erhaltungszustand
nach FFH bzw./Vogelschutzrichtlinie der EU ist unglinstig. Zum Lebensraumverlust hat vor
allem beigetragen, dass die FlieBgewasser gestaut, ihre Sohlen tiefer gelegt, ihre Ufer befes-
tigt und sie durch Eindeichung von der Aue getrennt wurden. Wasserstandsschwankungen,
Uberschwemmungen oder gar Laufverlagerungen wurden durch Deiche, Querbauwerke,
Staue, Laufvertiefungen und -befestigungen unterbunden und eine Vielzahl von Auengewas-
sern ist dauerhaft trockengefallen.

Das Wasserhaushaltsgesetz schreibt gemaf 88 27 bzw. 29 vor, dass alle Oberflachenwas-
serkorper bis 2027 mindestens einen guten 6kologischen und einen guten chemischen Zu-
stand bzw. — bei kiinstlichen Gewéassern — ein gutes dkologisches Potential und einen guten
chemischen Zustand aufweisen muissen. Derzeit erfiillt keiner der FlieRgewdasser-Oberfla-
chenwasserkorper an der unteren WeilRen Elster, der PleiRe, der Parthe, der Neuen Luppe,
dem Zschampert, dem Elstermuhlgraben und der Alten Luppe diese Anforderungen. Daraus
erwachst die Verpflichtung fur den Freistaat Sachsen, erforderliche MalRnahmen zur Zielerrei-
chung sehr zeitnah zu ermitteln und umzusetzen. Die ,sachsischen Beitrage“ zu den Bewirt-
schaftungsplanen und MalRnahmenprogrammen fir die Flussgebietseinheiten Elbe und Oder
enthalten mit Stand 2015 viele Uberlegungen dazu®. Diese Unterlagen werden derzeit in Vor-
bereitung des Bewirtschaftungszeitraums 2021 bis 2027 fortgeschrieben. Viele der im vorlie-
genden Thesenpapier zur Revitalisierung des Leipziger Auensystems vorgeschlagenen na-
turschutzfachlichen Malinahmen beférdern gleichzeitig auch die Zielerreichung nach WRRL,
so dass hier erhebliche Synergieeffekte zu erwarten sind.

Die Aue muss wieder in der vollen Breite von ihren Lebensadern durchflossen werden kénnen,
die Sohle unnatirlich eingetiefter Flie3gewasser muss angehoben werden, die Wasserspie-
gellagen von Oberflachen- und Grundwasser missen entsprechend der natirlichen Abfolge
von Hoch- und Niedrigwasser wieder ihren auentypischen Amplituden folgen durfen. Damit
werden auch dauerhaft oder nur zeitweilig wassergefiilite Hohlformen erhalten oder neu ge-
schaffen und kénnen von bedrohten Arten wieder besiedelt werden. Die Durchgangigkeit ftir
Sedimente und Organismen — derzeit durch das Elsterbecken und zahlreiche Wehrriickstaue
stark eingeschrankt — muss wiederhergestellt werden.

These 4: Die Walder der Aue brauchen Dynamik. Nur in einer revita-
lisierten Aue bleiben sie Hotspot der Biodiversitat und kénnen sie
Okologischen Hochwasserschutz leisten.

Der Hartholzauenwald der Leipziger Auenlandschaft ist von nationaler und EU-weiter
Bedeutung. Sein Baumartenreichtum und sein hoher Anteil an Alteichen fordert eine

8 https://www.wasser.sachsen.de/wrrl-bewirtschaftungsplaene-10865.html
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einzigartige Artenvielfalt, die ohne Dynamik — vor allem regelmaRige Uberflutungen —
nicht zu bewahren ist. Seine Degradation schreitet, beschleunigt durch die aktuelle Tro-
ckenheit, rapide voran (siehe These 7). Forstliche MaBnahmen allein kénnen die feh-
lende Dynamik nicht ersetzen. Der Auwald braucht dringend eine Erhéhung der Grund-
wasserstande, regelmaRige Uberflutungen und eine Bespannung trockengefallener
FlieRBe in der Flache. Der Erhalt des Hartholzauenwaldes mit seinen Uberflutungsresis-
tenten Arten ist die Grundvoraussetzung fir einen dkologischen Hochwasserschutz.
Weichholzauenwélder sind im Leipziger Auensystem nahezu vollstdndig verschwun-
den. Fur sie ist eine Redynamisierung der FlieBgewasser unabdingbar.

Der Leipziger Auwald wurde wie jede Aue historisch durch einen Wechsel zwischen Uberflu-
tungen und Trockenheit gepragt. Je nach Standort in Beziehung zum Fluss stockt dort natir-
licherweise Weichholz- oder Hartholzauenwald. In tiefen Lagen, nahe an der Mittelwasserlinie
oder nah am Flusslauf gelegen und daher haufig und lange tberschwemmt, dominieren die
Weiden- und Pappelarten des Weichholzauenwalds. Diese sind schnellwiichsig und haben
daher ,weiches" Holz. Weiter entfernt vom Fluss, auf h6heren Lagen und daher seltener tber-
schwemmt stockt der Hartholzauenwald (Querco-Ulmetum minoris). Er besteht hauptséchlich
aus Gewohnlicher Esche, Stiel-Eiche und Ulmen-Arten. Daneben spielen auch Hainbuche,
Winter-Linde, Berg-Ahorn, Feld-Ahorn sowie Wildobstbdaume (Wild-Apfel, Wild-Birne und Vo-
gel-Kirsche) auf weniger Uberfluteten Standorten eine Rolle. Der Leipziger Auwald ist der
sechstgrofRte Hartholzauenwald Deutschlands, der zweitgréf3te deutsche Auenwald innerhalb
einer Grof3stadt und der mit Abstand gréf3te Auenwald Sachsens (Kasperidus & Scholz 2011).

Hartholzauenwélder gehdren, was die Baumartenzusammensetzung anbelangt, zu den arten-
reichsten Waldern Mitteleuropas. Durch die Uberflutungsempfindlichkeit vieler anderer Baum-
arten haben Eichen und Ulmen im Auenwald einen Konkurrenzvorteil. Die weiteren genannten
Baumarten werden unterschiedlich stark zurtickgedrangt, bleiben aber als Haupt- oder Be-
gleitbaumarten erhalten. Die in Mitteleuropa in vielen Waldern natirlicherweise konkurrenz-
starkste Baumart, die Rot-Buche, kommt auf tonig-lehmigen Standorten in Auenwaldern nicht
oder nur selten vor und kann dort keine Dominanzbestande bilden. Dadurch und durch die in
Auenwaldern kleinflachig wechselnden Standort- und Feuchteverhéltnisse entsteht eine au-
Bergewdhnlich artenreiche Baumschicht, die aufgrund der Baumartentreue vieler vergesell-
schafteter Organismen (v.a. Insekten, Pilze) eine aufRerordentlich hohe Gesamtvielfalt be-
wirkt. Der Auenwald ist mit anderen Waldgesellschaften eng verzahnt, z.B. dem Eichen-Hain-
buchenwald an sandigeren, weniger haufig tUberschwemmten Standorten oder dem
Schwarzerlen-Eschen-Auenwald (Pado-Fraxinetum) in sumpfigen Randsenken und verlande-
ten Altarmen mit ganzjahrig hohen Grundwasserstanden. Der Leipziger Auwald besteht also
eigentlich insgesamt aus einem Mosaik sehr verschiedener Waldtypen. Besonders pragend
ist jedoch der artenreiche Hartholzauenwald (als Lebensraumtyp 91F0 durch die FFH-Richtli-
nie der EU geschutzt, LFULG 2009. Mit seiner zentralen Baumart, der Stiel-Eiche, bietet der
Auwald zahlreichen Vogelarten, wie zum Beispiel dem Mittelspecht und weiteren sechs
Specht-Arten, sowie unzahligen Insekten wie dem Eremiten, einem Kafer, der mit Mulm ge-
fullte Baumhohlen bewohnt, optimale Lebensbedingungen. Aber auch die Gemeine Esche,
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die derzeit stark an dem Eschentriebsterben leidet, ist eine bedeutsame Art flr den Leipziger
Auwald mit einer Fille an diese Baumart angepasster Organismen.

Diese Bedingungen sind schon friih vom Menschen mitgepréagt worden. Die Eiche war seit
jeher begehrt und ihr Anteil wurde durch kleinbauerliche Nutzungsformen wie Hutewald oder
auch Mittelwald gefordert (Glaser 2005), allerdings stets unter den spezifischen Bedingungen
einer Flutungsaue, die auch selbst die Eiche begtinstigen. Eichen sind, auch weil sie extrem
alt werden koénnen, natirlicherweise ideale Lebensstatten fur viele Tierarten (z.B. Urwaldre-
liktarten). In Bereichen, wo sich Eschen verjungen, befindet sich eines von nur noch vier Vor-
kommen des ,Kleinen Maivogels* in Deutschland. Dieser Tagfalter ist eine prioritére Art nach
Anhang Il der FFH-Richtlinie und nach nationalem Recht streng geschiitzt.

Die aktuelle Herausforderung besteht darin, die noch vorhandene herausragende Artenaus-
stattung des Leipziger Auensystems durch einen adaquaten Schutz und eine schonende
Pflege in die heutige Zeit, die auch von Klimawandel und zahlreichen Nutzungsanspriichen
gepragt ist, hiniber zu retten (Engelmann et al. 2019). Allerdings fehlen dem Auwald seit GUber
80 Jahren die so wesentlichen Uberschwemmungen und auch das Wasserdargebot. Der Au-
wald degeneriert zunehmend, zeigt Absterbe-Erscheinungen und entwickelt sich zu anderen
Auenwald-untypischen Waldgesellschaften trockenerer Standorte. Es droht ganz akut der
Verlust von Altbestanden des Hartholzauenwalds (LRT 91F0, so dass die Erhaltungsziele von
Natura 2000 zukiinftig nicht mehr erreicht werden kénnen. Ohne Uberschwemmungen wach-
sen auf den (ehemaligen) Auenstandorten der Berg-Ahorn und in letzter Zeit auch der Spitz-
Ahorn sehr dominant in die Bestande hinein. Insbesondere die dichten Ahornunterstdnde un-
terbinden die Verjingung der lichtbedurftigen Eiche und kdnnten als zukiinftige Hauptbaum-
arten den lichten mehrschichtigen Auenwald durch einen geschlossenen Hochwald ersetzen.
Die jungsten trockenheitsbedingten Kalamitaten beschleunigen die Degradierung des Auwal-
des in starkem Mal3e (siehe Diskussion zu These 7). Der letzte 6-Jahresbericht zum Zustand
der besonders schitzenswerten Natur in den FFH-Gebieten der EU weist fir Deutschland?®
und Sachsen?? aus, dass der Hartholzauenwald sich in einem unguinstigen Zustand befindet
(im FFH-Managementplan fur das Leipziger Auensystem wird er als vom Verschwinden be-
droht eingestuft) und dringend MaRnahmen benétigt, die ihn an eine natiirliche Uberschwem-
mungsdynamik anbinden.

Dazu muss es mindestens alle funf Jahre, besser haufiger, durch das nattrliche Hochwass-
erregime wieder zu groRflachigen Uberschwemmungen kommen. Die Trennung von Fluss
und Aue durch die Deiche muss - zumindest stellenweise - unterbrochen werden, damit Uber-
schwemmungswasser wieder in den Auwald ein- und ausstromen kann. Das Netzwerk ehe-
maliger Flusslaufe und Nebenarme muss auch weitgehend bei Niedrig- und Mittelwasser be-

9 https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-bericht/ergebnisuebersicht.html

10 https://www.natura2000.sachsen.de/download/Hettwer _Warnke_Gruettner_Zoephel 2015 FFH_ Berichts-
pflicht_Sachsen.pdf; https://www.natura2000.sachsen.de/ffh-berichtspflichten-24784.html
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spannt sein, so dass sich in den Wurzelraumen der angrenzenden Auwaldbereiche die natir-
lichen Schwankungen von Hoch- und Niedrigwasser auch im Grundwasser einstellen kénnen
und der Grundwasserstand insgesamt angehoben wird. Damit Uberschwemmungen eher in
den Auwald gelangen kdnnen, missen die Gewdasserlaufe kiinftig deutlich breiter und flacher
sein. Zudem missen die Leipziger Gewasserlaufe wieder fir Geschiebe (Sand und Kies)
durchgéngig gemacht werden (u.a. kein Stau im Elsterbecken) und die Uferbefestigungen
entfernt werden, damit der Fluss seinen Geschiebebedarf auch Uber Seitenerosion stillen
kann.

These 5: Die Offenlandlebensraume der Leipziger Auenlandschaft
brauchen Dynamik und bieten ein grof3es Entwicklungspotential.

In der Leipziger Nordwestaue war Offenland (v.a. Grinland) mit einem Anteil von etwa
40-50% landschaftspragend. Es ist eine zentrale Komponente der 6kologisch sehr wert-
vollen parkartigen Mosaikstruktur aus Wald, Wasser und Wiesen und beherbergt eine
Vielzahl bedrohter Pflanzen- und Tierarten. Wie der Auenwald sind auch artenreiche
Offenlandlebensraume im Leipziger Auensystem hochgeféhrdet. Auenrevitalisierung
darf sich deshalb nicht nur auf die Gewasser und den Auenwald beziehen, sondern
muss die vielféltigen Offenlandlebensraume gezielt integrieren —unabhangig davon, ob
diese durch naturliche Prozesse oder durch menschliche Nutzung entstanden sind. In
einer dynamischen Aue schafft die Kraft des Wassers in Flussndhe immer wieder eine
Vielzahl wertvoller Lebensraume (Sandbéanke, Steilufer, Hochstaudenfluren, Flutrasen,
Seggenriede), wodurch das Potential zur Erhéhung der Biologischen Vielfalt im Offen-
land besonders hoch ist. Eine extensive Nutzung mit angepassten Mahd- oder Bewei-
dungsregimen sowie starke Wasserstandsschwankungen sind die Voraussetzung fur
den Erhalt und die Entstehung einzigartiger Stromtalwiesen von landesweiter Bedeu-
tung. Eine partielle Anreicherung mit Gehélzstrukturen ist wiinschenswert.

Offenlandlebensraume werden weithin durch Graser- und Krauterbewuchs, Stauden und ein-
zelnstehende Geholze gepragt. Sie sind ein integraler Bestandteil aller Auen-Okosysteme und
haben seit jeher eine grol3e Bedeutung im Mosaik der Leipziger Auenlandschaft. Sie sind
teilweise naturlichen Ursprungs: Die Auendynamik schafft unterschiedlichste Lebensraume,
die wie Sandbanke, Abbruchkanten und Rinnen weite Gradienten der Wasserversorgung und
Bodenstruktur aufspannen. Der dadurch entstehende Nischenreichtum in Raum und Zeit be-
wirkt eine hohe Vielfalt an Pflanzenarten, die eine Vielzahl von Pflanzengemeinschaften bil-
den, z.B. Flutrasen, Annuellenfluren, Uferstaudenfluren, Uferréhrichte und Seggenriede. Die
Artenvielfalt dieser Gemeinschaften wird dadurch aufrechterhalten, dass Uberflutungen und
mechanische Belastungen wie Eisdrift und Erosion andernfalls dominierende Arten unterdri-
cken und dass das Wasser Diasporen weit in die Aue hinein verbreitet. Neben solchen Wild-
landschaftselementen spielen auch Wiesen und Weiden als Kulturlandschaftselemente eine
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groRe Rolle fiir die Diversitat und die Okosystemleistungen der Aue. Hier tibernimmt die ex-
tensive Bewirtschaftung (Mahd, Frafl3 durch Weidetiere) die Rolle der natlrlichen Stérungen.
Neben dem Wasser verbreitet auch das Vieh die Diasporen. Die Vielfalt der Bewirtschaftungs-
weisen erganzt die Vielfalt der Standorte. Viele auentypische Tier- und Pflanzenarten haben
sich an die extensive Nutzung angepasst: Vogelarten wie Kiebitz, Neuntdter, Raubwdrger,
Rotmilan und Weil3storch finden im Offenland ihre Nahrung (Insekten, Amphibien, Kleinsau-
ger). Die Offenlandbereiche grenzen an vielen Stellen an Gehélze (Hecken, Einzelbaume,
Baumgruppen und Wald) und bilden dort lange Grenzlinien (Sdume) aus. Als strukturreiche
Ubergangsbiotope sind diese fur die Artenvielfalt von groRer Bedeutung. So dienen sie Insek-
tenjagern wie Neunt6ter und Raubwaurger als Ansitz. Etliche Arten des Offenlands nutzen sie
als Reproduktions- und Zufluchtsstatte. Waldarten wie die Wildkatze benétigen sie als Wan-
derkorridore. Hierhin haben sich auch einige seltene, auentypische Stromtalpflanzen, wie das
SpieRRblattrige Helmkraut und der Wiesen-Silau, zuriickgezogen.

Die Offenland-Lebensraume waren historisch und sind aktuell vor allem durch drei Faktoren
beeintrachtigt: (1) durch Nutzungsintensivierung, (2) durch Riickgang extensiver Nutzung und
(3) durch die fehlende Hydrodynamik wie in anderen Auen-Lebensraumen auch. Im Rahmen
der Nutzungsintensivierung wurde Grinland in Ackerland umgewandelt (bis in 1980er Jahre,
als der Pfingstanger umgebrochen wurde). Der Einsatz von Mineraldiinger und Pflanzen-
schutzmitteln hat die Bodenchemie verandert. Durch Nivellierung und Auffullung im Rahmen
der Melioration sind kleinrAumige Reliefunterschiede verschwunden. Durch die chemischen
und physikalischen Anderungen ist das Renaturierungspotential dieser Flachen vermindert,
aber durchaus noch vorhanden. Viele wertvolle Offenland-Lebensrdume der Leipziger Auen
sind auf eine extensive Nutzung angewiesen und hangen gleichzeitig von dynamischen Pro-
zessen ab. Die FFH-Lebensraumtypflachen des Offenlandes in den Leipziger Auen stehen
bundes- und sogar EU-weit unter Schutz (gesetzlich geschiitzte Biotope nach Bundes- und
Landesnaturschutzrecht und Lebensraumtypen [LRT] nach Anhang Il FFH-Richtlinie), vor al-
lem Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430), Brenndolden-Auenwiesen (LRT 6440) und — mit
dem gréften Anteil — Flachland-Mahwiesen (LRT 6510). Aktuell ist ein starker Riickgang der
Brenndolden-Auenwiesen festzustellen, aber auch Bestand und Erhaltungszustand der sons-
tigen Feucht- / Nasswiesen und der Flachland-Mahwiesen sowie ungenutzter Offenlandberei-
che (z.B. friihe Sukzessionsstadien auf Rohbéden) sind gefahrdet. Flutrasen kénnen sich auf-
grund der fehlenden Hydrodynamik der FlieRgewasser nicht mehr ausbilden.

Der Rickgang der Brenndolden-Auenwiesen illustriert die Problematik fehlender Auendyna-
mik besonders deutlich. Diese sind auf den Wechsel von Hoch- und Niedrigwasser angewie-
sen. Nur durch diesen Wechsel zwischen Uberflutung und Sommertrockenheit werden kon-
kurrenzkraftigere Pflanzenarten zuriickgedréngt. So kdnnen sich seltene geschitzte Arten wie
der Echte Haarstrang oder das Niederliegende Veilchen etablieren, blihen und fruchten. Eine
naturnahe Hydrodynamik, die die historischen Auspragungen (Winterhochwasser, Qualm-
wasser in Senken, kleinere und seltenere Sommerhochwasser sowie Trockenzeiten) aufweist,
fehlt derzeit jedoch: Die untere Weil3e Elster mit ihnren Muhlwehren am nérdlichen Talrand hat

Seite 21 von 62



UFZ-Discussion Paper 9/2020

derzeit konstant und ganzjahrig einen hohen Wasserstand. Dies fordert gewodhnliche Sumpf-
pflanzen, die die seltenen Pflanzen der Brenndolden-Auenwiesen verdrangen.

Auch das Offenland im Leipziger Auensystem braucht also einen auentypischen Wasserhaus-
halt. Eine Wiederherstellung der Hydrodynamik ist notwendig, um den Anteil wertvoller Offen-
landlebensraume zu erhalten und zu erhéhen. Neben der Wiederherstellung der Hydrodyna-
mik bedarf es einer pfleglichen auf den Erhalt der hochwertigen Schutzgiter ausgerichteten
Nutzung des Offenlandes. Extensiv bewirtschaftete Wiesen und Weiden sind eher im Stande,
Uberschwemmungen zu tolerieren, da sie besser an Uberflutung angepasste, artenreichere
Pflanzengemeinschaften aufweisen und Verluste leichter ausgeglichen werden koénnen.
Durch partielle Schaffung zusatzlicher Gehoélzstrukturen, insbesondere in ausgerdumten
Landschaften wie dem Pfingstanger, kann eine weitere Aufwertung im Sinne des Naturschut-
zes erreicht werden. Eine nachhaltige Landbewirtschaftung, die ein ansprechendes, vielfalti-
ges Landschaftsbild bewahrt und entwickelt, tragt zugleich zur Wertschopfung bei (z.B. Uber
Heuproduktion fur die Jungrinderaufzucht und Pferdehaltung; Heu war wahrend der jiingsten
Trockenjahre Mangelware). Sie schafft eine attraktive Erholungslandschaft mit Méglichkeiten
des direkten Erlebens einer naturnahen, extensiven Landwirtschaft. Das extensiv genutzte
Auengrinland hat zudem wichtige Funktionen fiir den Hochwasser- und den Klimaschutz, da
es als Retentionsflache dient und im Boden Wasser und Kohlenstoff aufnehmen und spei-
chern kann. Auf héufig tiberschwemmten Flachen ist eine Ackernutzung mit der Auenrevitali-
sierung nicht vereinbar, dort muss Acker in Griinland umgewandelt werden. Die Funktionen
und Leistungen einer extensiven, auenangepassten Landwirtschaft ohne Pflanzenschutzmit-
tel- und Diingereinsatz missen umfassender als bisher honoriert werden, damit sie auch wirt-
schaftlich tragféahig sind.

These 6: Okosystemleistungen - Eine dynamische Aue bringt viele
Vorteile fur eine Stadt, die sich dynamisch entwickelt.

Leipzig profitiert in vielfaltiger Weise von seinen Auen. Aber nur ein intaktes Flussau-
enokosystem kann die Vielzahl an Okosystemfunktionen und -leistungen weiter in vol-
lem Umfang bereitstellen. Wahrend friher die Versorgungsleistungen wie Wasserkraft
und Holznutzung im Vordergrund standen, sind es heute vor allem die Regulierungs-
leistungen in Form von Hochwasserruckhaltung und klimatischem Ausgleich sowie die
kulturellen Leistungen, mit denen die Aue wesentlich zur Attraktivitat flr die Burger der
wachsenden Stadt Leipzig und der sie umgebenden Region beitragt. Leipzig hat das
Potential, nicht nur europdaische Kultur-, sondern auch Naturhauptstadt zu werden.

Intakte Flussauenlandschaften stellen fiir den Menschen eine Vielzahl von Okosystemleistun-
gen bereit (z.B. Dehnhard et al. 2015, Scholz et al. 2012). Insbesondere versorgende Oko-
systemleistungen ermdglichten bereits friih die Entwicklung der Stadt Leipzig. Die fischreichen
Gewasser, die fruchtbaren Béden, die durch Uberschwemmungen abgelagert wurden, und
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der Holzreichtum des Auwaldes wurden von jeher genutzt. Die Energie des Wassers ermog-
lichte den Transport von Holz und trieb die zahlreichen Mihlen an. Heute stellt das Leipziger
Auensystem das Rickgrat der blau-grinen Infrastruktur fir den Raum Leipzig dar. Im Um-
weltsektor hat es neben der Biodiversitats- und Klimaschutzfunktion auch jeweils eine wesent-
liche Funktion fur die Erholungsnutzung und den Hochwasserschutz.

Insbesondere naturnahe Gewdasser und Auen, wie wir sie im Leipziger Auensystem an weni-
gen Stellen noch vorfinden und vielerorts wiederherstellen kénnten, erbringen derartige Oko-
systemleistungen, indem sie

Lebensraum fiir gefahrdete, hoch spezialisierte, an Uberflutung und Trockenheit ange-
passte Arten und Lebensgemeinschaften bereitstellen, die ein hohes Identifikationspoten-

tial fir die Stadtgesellschaft haben,
Hochwasser aufnehmen und damit Schaden fiur Mensch und Infrastruktur verhindern,

grofRe Mengen an Wasser speichern und eine starke klimatische Ausgleichsfunktion tber-

nehmen (Kaltluft- und Frischluftzufuhr in urbanen Gebieten etc.),

ausgleichend auf Prozesse des Landschaftswasserhaushalts wirken und somit die Folgen
des Klimawandels fur die Schutzgiter Natur und Landschaft mildern und zur Sicherung

lebensnotwendiger wasserabhangiger Infrastruktur beitragen,

die Folgen der durch Starkniederschlage intensivierten Prozesse der Erosion des Bodens
abmildern (Stoffriickhalt),

durch Einlagerung von Kohlenstoff in die oberirdische Biomasse und insbesondere in den
Boden (v.a. in historisch alten Waldern, auf Dauergrinland und bei Umwandlung von
Ackerflachen in Griinland) einen Beitrag zur Festlegung von CO und somit zum Klima-

schutz leisten.

Fir die Aue inmitten einer Grof3stadt, ein Alleinstellungsmerkmal des Leipziger Auensystems,

kommen in besonderer Weise kulturelle Okosystemleistungen hinzu:

Sie stellt eine Vielzahl von Erholungsfunktionen fur eine grof3e Zahl von Menschen — ne-
ben Bootsfahrten auch vermehrt Ufernutzung (Strandbad, Angeln, Spielen, Naturbe-

obachtung, Citizen Science).

Sie dient als Bildungsort und bietet Naturerleben fiir eine groRe Zahl an Menschen, die als
Stadtbewohner normalerweise keinen Kontakt mit dynamischen Okosystemen von hohem

Naturschutzwert haben.

Sie ist Quelle fur Inspiration und schafft Identifikation mit der Heimat. Sie leistet damit

einen signifikanten Beitrag zur Attraktivitat der Region und zum Stadtmarketing.
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Wesentliche 6kologische Prozesse in Auen, die diesen Okosystemleistungen zugrunde lie-
gen, werden vor allem durch den Wechsel von Uberflutung und Trockenheit bestimmt. Ge-
wasserausbau, Entwasserung und Deichbau haben zu einem beschleunigten Wasserabfluss
aus der Flache gefiihrt und die Wirkungen von Extremereignissen auf das Okosystem ver-
starkt. Diese Entwicklung wird sich im Zuge des Klimawandels fortsetzen und weitreichende
Auswirkungen auch auf die Okosystemleistungen haben (siehe auch Naturkapital Deutsch-
land — TEEB DE, 2015; Dehnhardt et al., 2015). Die heutige Leipziger Auenlandschaft hat
durch Gewasserausbau, technischen Hochwasserschutz, Zerschneidung und Nutzungsinten-
sivierung starke EinbuBen an Umweltfunktionen und Okosystemleistungen erfahren, aber
nach wie vor gute Potentiale und Chancen, diese in grof3en Teilbereichen wieder zu verbes-
sern oder wiederherzustellen.

Beziiglich der tiberwiegenden Okosystemleistungen und Nutzungen, die durch die Revitali-
sierung der Leipziger Aue gefordert werden, bestehen starke Synergien (Abb. 8). Mal3nah-
men, die zur Erhohung der biologischen Vielfalt fuhren, férdern auch die Bodenbildung, die
Integritét von Nahrstoffkreislaufen, die Selbstreinigungskraft der Flisse, den Hochwasser-
schutz bei Nutzung der Aue als Retentionsflache, die Klimaregulation (siehe These 7), den
Erholungswert und den Tourismus, sowie die Schonheit der Landschaft und das Heimatge-
fuhl. Extensive landwirtschaftliche und forstliche Nutzung unterstitzt die biologische Vielfalt
bei nachhaltiger und extensiver Produktion von Heu, Vieh und Holz. Eine Rohstoffenthahme
hat gerade durch den Tagebau zu einem kompletten Lebensraumverlust der Flussauen im
Leipziger Sudraum gefuhrt. Kleinflachigere Abbaubereiche fur Lehme und Sande, wie sie in
der Elster-Luppe-Aue entstanden, kdnnen aber auch als Ersatzlebensraum die fur auentypi-
sche biologische Vielfalt férdern. Eine Auenrevitalisierung kann nicht Okosystemleistungen
und Nutzungen gleichermafen fordern. So sind negative Interaktionen (trade-offs) von Oko-
systemleistungen auf eine intensive landwirtschaftliche Nutzung, der Wasserentnahme sowie
der Nutzung von Flussen fur Transport und Wasserkraftgewinnung zu erwarten. Eine Opti-
mierung vieler, aber nicht aller Okosystemleistungen und Nutzungen in Auen ist im Zuge der
Revitalisierung moglich.
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Abbildung 8: Synergieeffekte der Revitalisierung der Leipziger Aue mit dem primaren Ziel der Erhal-
tung und Erhéhung der Biodiversitat. Synergieeffekte bestehen mit allen unterstiitzenden, regulieren-
den und kulturellen Okosystemfunktionen und -leistungen sowie mit der Rohstoffentnahme in Bezug
auf Heu- und Holzproduktion sowie Lehmgewinnung. Negative Interaktionen (trade-offs) bestehen be-
zuglich der Nutzungen intensive Landwirtschaft, der Wasserentnahme sowie des Transports und dem
Betrieb von Wasserkraft. Nach: Rinke et al. 2019 in Schroter et al. (2019) Atlas of Ecosystem Services.

Vor dem Hintergrund der Entwicklung naturnaher bzw. 6kologisch funktionsfahiger Auenland-
landschaften gewinnen die genannten Okosystemleistungen mit Synergiepotential in der ge-
sellschaftlichen Wahrnehmung zunehmend an Bedeutung. Insbesondere fir Leipzig ist eine
naturnahe Entwicklung der Flussauendkosysteme und die Dynamisierung der Aue eine we-
sentliche Voraussetzung, um die Gruppe der sich gegenseitig verstarkenden Okosystemleis-
tungen bereit zu stellen (unterstiitzende, regulierende, kulturelle, sowie versorgende Okosys-
temleistungen — siehe Abb. 8).

Die Revitalisierung der Aue hat das Potential, in der nationalen und internationalen Wahrneh-
mung der Stadt ein neues Wahrzeichen der Stadt Leipzig und der umgebenden Region zu
werden. Neben einer denkbaren Bewerbung als européische Kulturhauptstadt hat sie das Po-
tential, sich auch den Ruf einer ,Naturhauptstadt‘ zu erwerben. Auch wenn dies fiir Deutsch-
land noch nicht realisiert ist: In Kanada und Schweden gibt es stadtische Nationalparks (z.B.
Rouge National Urban Park! in Toronto oder Royal National City Park!? in Stockholm). Eine
revitalisierte Aue hétte das Potential, fur Deutschland eine Blaupause zu geben. Zweifelsohne

11 Rouge National Urban Park
12 https://www.visitstockholm.com/see--do/attractions/royal-national-city-park/
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ware eine dynamisierte Aue auch ein wichtiger ,griner” Wirtschaftsfaktor (,weiche Infrastruk-
tur). Leipzig hat damit auch die einmalige Chance, dem steigenden Nutzungsdruck auf den
Auwald und die stadtnahen Gewasser durch gezielte Lenkungskonzepte nachhaltig zu be-
gegnen und langfristig das wichtigste Naherholungsgebiet fir seine wachsende Bevdlkerung
und in seinen wertgebenden Strukturen zu erhalten.

These 7: Systemische Kipppunkte — Ohne Dynamik sind Aue und
Stadt anféallig far den Klimawandel

Fehlende Uberflutungen und zu niedrige Grundwasserstande haben einen Auenwald,
der unter naturnahen hydrologischen Bedingungen weitgehend resistent gegentber
dem Klimawandel wére, anféllig ftir Trockenheitsschaden gemacht. Ein vorgeschadig-
ter und Uber Jahrzehnte degenerierter Auenwald kommt damit an seinen systemischen
Kipppunkt. Die absehbaren Schaden im Lebensraumtyp Hartholzauenwald sind so tief-
greifend, dass waldbauliche NaturschutzmalRnahmen angepasst werden mussen. Kurz-
fristige wasserbauliche und forstliche MalBnahmen muissen in ein Gesamtkonzept zur
grundlegenden Revitalisierung des Leipziger Auensystems eingebettet sein. Sie durfen
dieses weder einschranken noch verzogern.

Die Jahre 2018 und 2019 waren in Leipzig nicht nur die trockensten seit 197913, sie waren in
dieser Zeit auch die einzigen Trockenjahre, die direkt aufeinander folgten. Daten zur Laubbe-
deckung und zum Transpirationsverhalten am Leipziger Auwald-Kran und zur Wuchsdynamik
und zur Kohlenstoffisotopen-Zusammensetzung der Baume in den Probeflachen des Projekts
.Lebendige Luppe” weisen darauf hin, dass die Trockenheit 2018/2019 die Vitalitat der Haupt-
baumarten des Auwaldes stark beeintrachtigt hat. Das Jahr 2020 hat bislang die Defizite nicht
ausgleichen kénnen und verlangert vermutlich die Sequenz an Trockenjahren.

Wissenschaftliche Untersuchungen der Universitat Leipzig im Jahre 2018 ergaben, dass der
Kronenschluss der fiinf Hauptbaumarten (Stiel-Eiche, Gewoéhnliche Esche, Hainbuche, Win-
ter-Linde, Berg-Ahorn) bis September im Mittel um 10% abnahm. Bei Berg-Ahorn und Winter-
Linde betrug die Abnahme sogar tber 20%. Dies weist auf Welke und friihzeitigen Blattfall
hin. Stammflussmessungen zeigen, dass die Transpirationsraten der Baumarten im Hoch-
sommer (Mitte Juli) gegenluber Anfang Juni um ein Drittel reduziert waren und sich danach
nicht wieder erholten (Ballasus 2019). Durchgangige Temperaturmessungen in den Kronen
von 30 Starkb&umen in drei verschiedenen Hohen geben erste Hinweise darauf, dass die
Kaltluftproduktion wahrend langerer Trocken- und Hitzephasen maglicherweise zum Erliegen
kommt (Richter, R., in Vorbereitung). Sollte sich dies bestatigen, kann es nur auf einen feh-
lenden Kontakt zum Grundwasser zurtickgefuihrt werden. Jahrringmessungen an Eiche,

13 Quantifiziert Uber den SPEI-Index (Standardised Precipitation-Evaporation Index) anhand der Daten der DWD
Station Leipzig/Halle ID 2932 (Purrucker 2020). Das Stichjahr 1979 musste aus methodischen Griinden und aus
Griinden der Datenverfiigbarkeit gewahlt werden. Es gab im letzten Jahrhundert auch ausgepragte Trockenjahre
(z.B. 1910/11 und 1947), von denen keine vergleichbaren Schadwirkungen bekannt sind.
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Esche und Berg-Ahorn zeigten, dass der Einbruch des Wachstums im zweiten Trockenjahr
2019 deutlich starker ausgepragt ist als in ,normalen Trockenjahren® der letzten 40 Jahre
(Purrucker 2020). Baume in normalerweise feuchteren Gelandesenken und alten Flutrinnen
erwiesen sich nicht als resistenter gegen die Trockenheit 2018/19. Dies ist ein weiterer indi-
rekter Hinweis auf eine weitgehende Entkopplung des Wuchsgeschehens vom Grundwasser.
Der Auenstandort in Leipzig bietet keine hydrologische Gunstsituation mehr und kann Tro-
ckenjahre nicht abpuffern. Noch besitzt er derzeit das Potential, sich zu regenerieren. Nur mit
einer zeitnahen Wiederherstellung des auentypischen Gebietswasserhaushalts kann der
Leipziger Auenwald gerettet werden.

Fur die (adulten) Populationen der Gewdhnlichen Esche und des Berg-Ahorns scheint ein
Kipppunkt Gberschritten, ab dem Trockenstress und Vorschadigungen (Eschentriebsterben —
Hymenoscyphus fraxineus) die Resistenz soweit reduziert haben, dass Schadpilze (Ruf3rin-
denkrankheit — Cryptostroma corticale) und Fral3schadlinge (Bunter Eschenbastkéafer — Hyle-
sinus fraxini, Kleiner Schwarzer Eschenbastkafer — Hylesinus toranio und GrofRer Schwarzer
Eschenbastkafer — Hylesinus crenatus) eine gro3flachige Mortalitat hervorrufen. Nach der im
September 2020 erfolgten Inventur des Projekts ,Lebendige Luppe® auf den 60 Untersu-
chungsflachen (a 50 x 50 m) sind 40% der Eschen (> 7 cm Durchmesser bei Brusthdhe; n =
1056) stark geschadigt (Schadklasse 4+5) oder bereits abgestorben. Weitere 35% sind deut-
lich geschédigt (Schadklasse 3). Nur 24% der Eschen-Individuen weisen keine Kéaferspuren
auf. 55% der Individuen des Berg-Ahorns (n = 1295) sind sichtbar von der Ru3rindenkrankheit
befallen.

Es ist also nicht unwahrscheinlich, dass die Bestande vor allem der Gewo6hnlichen Esche
sowie auch des Berg-Ahorns kinftig stark einbrechen. Einzelne Eschen-Altbestande sind im
Leipziger Auwald bereits flachig abgestorben bzw. wurden geerntet, bevor das Holz entwertet
und unverkauflich wurde. Der Auwald kann bei Fortschreiten dieser Absterbeerscheinungen
bis zu 50% seiner Bestandsgrundflache an Baumen oberhalb der Derbholzgrenze (> 7 cm
Durchmesser) einbifRen und damit voriibergehend eine im Oberstand offene, parkartige
Struktur annehmen. Das Mittelwaldprojekt des Stadtforsts hat gezeigt, dass eine Offnung des
Oberstands derzeit vor allem den Ahorn fordert, der einen dichten Unterstand bilden kann. In
naturnahen Auwaldern ist Berg-Ahorn nur zu geringeren Anteilen beigemischt. Es erscheint
widersprichlich: Wenn die Ru3rindenkrankheit eine Teilpopulation des Berg-Ahorns als Sa-
menquellen verschont, kann sie im Kontext mit dem massiven Eschensterben die sogenannte
.verahornung" des Auwalds sogar noch beschleunigen. Dieser gro3flachige Prozess wére
auch forstwirtschaftlich (und ohne Redynamisierung der Auenlandschaft) nicht mehr in Rich-
tung eines Eichen-Ulmen-Auenwaldes korrigierbar, vor allem weil der Ahorn bereits in der
Jugendphase ausschlagfahig ist und somit mit Durchforstungen nur schwer zurtickgedrangt
werden kann.

Wabhrscheinlich kdnnen Spitz- und Berg-Ahorn nur in Kombination mit der Wiederherstellung
eines Uberflutungsregimes zuriickgedrangt werden. Dies miisste sehr schnell erfolgen. Zur
Starkung der Widerstandskraft Uberlebender Altbdume muss der Grundwasserspiegel auf
eine fur deren Vitalitdt gunstige HOohe steigen und dynamisiert werden, um stagnierendes
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Wasser zu verhindern. In diesem Fall kbnnte die derzeitige Kalamitat auch dazu genutzt wer-
den, um die Lichtbaumart Stiel-Eiche zu fordern, deren Anteil nach FFH-Managementplan
mehr als 10%-35% betragen soll. Geeighete Mal3nahmen zur Eichenverjingung sind im Rah-
men der Fortschreibung des FFH-Managementplans abzustimmen. Die gewéahlten Sofort-
mafinahmen missen deshalb so geplant werden, dass sie das Erreichen der Ziele einer Au-
enrevitalisierung (Dynamik des Oberflachen- und Grundwassers, Quer- und Langsvernetzung
der Aue, morphologische Dynamik) kurzfristig unterstiitzen und mittel- und langfristig gréRere
MafRnahmen nicht verzogern oder gefahrden.

Es muss bei der Planung beriicksichtigt werden, dass das Wasserdargebot fir die Leipziger
Aue durch den Klimawandel wahrscheinlich zuriickgehen wird und sich Dauer und Zeitpunkt
von Hochwassern andern werden. Obwohl der globale Klimapfad und die regionalen Auspra-
gungen des Klimawandels nicht genau bekannt sind, ist es wahrscheinlich, dass durch eine
warmebedingt erhdhte Verdunstung und durch eine geringere Schneeschmelze der Mittelge-
birge das Frihjahrshochwasser an Intensitat abnehmen wird. Die Niederschlagstendenz und
-frequenz ist unbestimmt, aber es ist wahrscheinlich, dass Hochwasser starker von Starkre-
gen beeinflusst werden und durch den Gewasserausbau am Oberlauf von kiirzerer Dauer
sind. Der Diurremonitor des Helmholtz-Zentrums zeigt die Tendenz zu grél3eren Defiziten. Zu-
nehmende kiunstliche Bewasserung sowie die Auffillung der Grundwasservorréte konnten die
Durchflisse weiter reduzieren. Genauere Aussagen sind fur das gesamte Auensystem der
Weil3en Elster von Zeitz bis Halle relevant.

These 8: Wir brauchen einen Paradigmenwechsel — Dynamisierung,
Biodiversitat und Okosystemleistungen sind prioritare Ziele

In den vergangenen Jahrzehnten wurde in der Region Leipzig in den technischen Hoch-
wasserschutz strukturell und finanziell erheblich investiert. Daneben gab es Investitio-
nen in die Nachnutzung der Bergbaufolgelandschaft im Sddraum von Leipzig und in
die wassertouristische Nutzung im Stadtbereich. Dagegen fielen die Investitionen flr
den Erhalt der natirlichen Biodiversitat in Leipzig deutlich geringer aus. Angesichts
der dramatischen Situation des Leipziger Auensystems muss nun —in Zeiten des Kli-
mawandels und des fortschreitenden Biodiversitatsverlusts — dem Erhalt der Okosys-
temleistungen und der biologischen Vielfalt der Aue auch im Interesse der Menschen
der Region hdchste Prioritat eingeraumt werden. Die flr die Revitalisierung der Aue
bendétigten Ressourcen mussen zur Verfiugung gestellt werden. Dafir ist eine klare Po-
sitionierung der Entscheidungstrager notwendig.

Seit dem Hochwasser von 2002 wurden fur den technischen Hochwasserschutz in Sachsen
mehr als 3,6 Mrd. € fir Planungen, BaumalRnahmen und fiir den Aufbau der LTV ausgegeben.
Hiervon wurden viele Millionen auch fiir Deichertlichtigungen, Spundwénde, Instandsetzung
von Wehren etc. im Leipziger Auensystem verwendet. Viele dieser MaBhahmen haben indi-
rekt auch die Nutzung des Wassers fir Sport, Naherholung und Tourismus geftrdert (u.a.
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konstante Wasserhaltung fir die Bootsgangigkeit auch entgegen der Fliel3richtung). Die Men-
schen in der Region Leipzig haben davon entsprechend profitiert. Gleichzeitig manifestierten
oder erhthten diese MaflRnahmen die bestehenden Defizite im Gebietswasserhaushalt und
sind damit urséchlich fir die 6kologische Degeneration der Aue und die mangelnde Resistenz
und Resilienz gegeniiber dem Klimawandel.

Sowohl die Landespolitik als auch der Leipziger Stadtrat erkennen diese Defizite an und sor-
gen sich um den Zustand der Aue. Die Revitalisierung der Aue erfordert einen grundlegenden
Umbau des Leipziger Gewassernetzes, insbesondere die Beseitigung der Tieflage und Kana-
lisierung wichtiger HauptflieRgewasser, da diese wegen ihrer drainierenden Funktion fir den
fallenden Grundwasserstand in der Aue hauptursachlich sind. Ebenso notwendig ist es, an
rickgestauten Flussabschnitten eine auentypische Dynamisierung der Wasserstande und
eine vollstandige Durchgangigkeit fiir Feststoffe und Organismen herzustellen. Dies wird Geld
kosten, aber die Kosten fir ein Nicht-Handeln dirften bei einem (andauernden) Verlust an
Okosystemleistungen des Leipziger Auensystems noch deutlich dartiber liegen und die Aus-
wirkungen auf die Lebensqualitat der hier lebenden Menschen massiv sein. Um das zu ver-
hindern, ist umgehend ein Auenentwicklungskonzept mit einem gesamtrdumlichen Ansatz
und konkreten, zielfiilhrenden MaRnahmen zu erarbeiten und umzusetzen. Okosystemleistun-
gen wurden bisher in Kosten-Nutzen-Berechnungen, z.B. fur technische Hochwasserschutz-
mal3nahmen, nicht adaquat beriicksichtigt.

Der Prozess und die Investitionen werden Akzeptanz in der Bevolkerung bengtigen. Das Bild
einer intakten Aue ist nicht Teil des Erfahrungsschatzes der heute lebenden Leipziger*innen.
Die Realitat wird gepragt von stark Uberformten Gewassern mit einheitlich reguliertem Was-
serstand und extrem seltenen Uberflutungen: Der Auwald ist stets begehbar, Bootsfahrten
erfolgen auf zumeist bordvollen Flissen. Dass sich Menschen fur ein Mehr an Naturnéhe in
ihrem Umfeld begeistern kénnen, zeigen die Reaktionen der Bevdlkerung auf umfassende
Gewasserrenaturierungen, bspw. an Ruhr, Lippe und Havel. In Leipzig kann das zu den jahr-
lich gesteuerten, temporaren Uberflutungen des PauRnitz-Gebietes im sudlichen Auenwald
Leipzigs beobachtet werden. Im Rahmen der kommunalen Birgerumfrage 2017 wurde deut-
lich, dass die Mehrheit der befragten Leipziger Birger den Auwald wertschéatzt und ihn als
wichtigen stadtischen Griinraum, als Ort biologischer Vielfalt und Quelle von Okosystemleis-
tungen wahrnimmt (Goldhahn et al. 2019).

These 9: Dynamisierung funktioniert nur mit einem , System-An-
satz"”

Das Gewassersystem der Leipziger Region ist komplex und bedient vielfaltige Funkti-
onen. Die Auenrevitalisierung kann nur in einem ganzheitlichen Ansatz unter Einbezie-
hung aller Prozesse und in Zusammenarbeit aller relevanten Akteure erfolgreich sein.
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Vermeintlich fixe Randbedingungen sind als Systemvariablen zu integrieren. Teillédsun-
gen, die sich nicht aus einem Gesamtkonzept ableiten, sind selten nachhaltig wirksam.
Prozesse im Einzugsgebiet sind als wichtige Steuergrdf3en zu berticksichtigen.

Die Revitalisierung der Aue muss systemisch und ,vom Ende her" gedacht werden. Sie muss
alle Schutzaspekte, aber auch die vielfaltigen und teils miteinander konkurrierenden Nut-
zungsaspekte im urbanen Ballungszentrum Leipzig unter der Prioritat Auenrevitalisierung re-
flektieren. Die daraus resultierenden Lésungen missen aber nicht notwendigerweise komplex
sein. Die Gesamtbetrachtung kann im Gegenteil Synergien und Losungsmoglichkeiten freile-
gen, die bei Fokussierung auf Teilprobleme nicht erkennbar werden.

Fallbeispiel ,, Alte Luppe”: Ein Beispiel dafir ist die Erweiterung der Ziele des Projekts ,Le-
bendige Luppe® auf die mogliche Revitalisierung der Alten Luppe. Dies wurde nur dadurch
mdglich, dass nun im Rahmen des Gesamtkonzepts auch die Anderung des Gewéasserkno-
tens in den Blick genommen wird. Dadurch eréffnen sich neue Mdglichkeiten und Synergien:
Mit dem Wasserdargebot der Neuen Luppe kdnnten die Untere Weil3e Elster und die vorhan-
denen Altstrukturen der Alten Luppe, die derzeit nur dem Mischwasserabschlag dienen, als
naturliche Auengewasser in Richtung eines dkologisch guten Zustandes im Sinne der WRRL
entwickelt werden. Die Neue Luppe als stark verandertes FlieRgewasser wirde zugunsten
der historischen Luppe (in der Abfolge von Nahle, Alte Luppe und Wildbettluppe) aufgegeben
werden. Damit konnten sich auf Gebietsebene Wasserhaushalt und Gewésserqualitéat verbes-
sern und verloren gegangene Lebensraume im Offenland und im Wald wiederhergestellt wer-
den. Im Anschlussbereich an die Nahle wird die Auenrevitalisierung von Niedrig- bis Hoch-
wasser hydraulisch erméglicht. Alte FlieRe werden wieder gespeist und fur den Auwald ver-
bessert sich die Grundwassersituation. Die haufigeren Uberflutungen helfen einer auenékolo-
gischen Waldbewirtschaftung. Aber auch fur Anwohner und die Naherholung der Leipziger*in-
nen bietet die Alte Luppe als Hauptgewasser vollig neue Impulse der Teilhabe. Zugleich wirkt
eine auentypische Wasserfiihrung mit Flussholz, Rinnen, Lachen und Flutungen einer etwai-
gen Ubernutzung des Naturraumes dampfend entgegen und foérdert sanften Wassertouris-
mus.

Auch fur das stadtische Wassermanagement bringt der ,System-Ansatz” neue Herausforde-
rungen, Losungsansatze und Wertschétzung, die bei sektoraler Fortschreibung des Status
Quo nicht offensichtlich wiirden. Das im Klarwerk aufbereitete Wasser ist qualitativ akzeptabel
und quantitativ fir die Aue grundsétzlich wertvoll und zum ,Ableiten” zu schade. Bei Niedrig-
wasser macht es ca. ein Flnftel des verfligbaren Wasserdargebotes aus.

Fallbeispiel Einzugsgebiet: Teil des systemischen Ansatzes ist auch ein weiter gefasster
Projektraum, denn die hydrologischen Verhéltnisse der Leipziger Aue werden durch die Ver-
haltnisse im Einzugsgebiet beeinflusst. So wird bereits jetzt zur Stiitzung des Seewasserspie-
gels und zur pH-Stabilisierung Wasser aus der Weil3en Elster in den Zwenkauer See einge-
leitet. Weitere Wasserentnahmen sind angedacht, u.a. aus der Wyhra. Fur das Séachsische
Auenprogramm wurde kurzlich mit dem Eichholz bei Zwenkau die Revitalisierung des zweit-
groRten Hartholzauenwaldes Sachsens vorgeschlagen. Dazu miisste ebenfalls Wasser aus
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der Weil3en Elster genutzt werden. Wirde dies in den Zwenkauer See abgeleitet werden,
wirde es den Gebieten flussabwarts fehlen. Die Auswirkungen auf FlieRgewéasser- und
Seedkosystem sowie die Schutzguter der Natura 2000-Gebiete des Leipziger Auensystems
sind fur die derzeitige Entnahmesituation noch nicht umfassend bewertet. Es ist absehbar,
dass die Flusswasserentnahme in Zeiten der Wasserknappheit zu Verschlechterungen fir
den Gesamtwasserhaushalt des Leipziger Auensystems fihrt. Ein denkbarer systemischer
Losungsansatz ware, die Bewirtschaftung der Seen starker an den Erfordernissen der Ge-
wasser- und Auenentwicklung auszurichten und dabei weitere Effekte fur Unterlieger und Re-
gion zu generieren. Die Speisung der Seen sollte bei einer Wasserfihrung im Bereich Nied-
rigwasser bis Mittelwasser unterbleiben und erst bei Hochwasser erfolgen. In der Summe der
Seen bietet das zugleich erheblichen zusétzlichen Hochwasserschutz. Ein entsprechend re-
duziertes Bemessungshochwasser wirde nicht nur die Gefahrenabwehr erleichtern, sondern
auch RenaturierungsmafRnahmen am Unterlauf erméglichen, die bspw. wegen begrenzter
Flachenverfugbarkeit den Nachweis der Hochwasserneutralitét bisher nicht erbringen konn-
ten. Bisher ist die Seenlandschaft von Hochwasserereignissen entkoppelt, mit Ausnahme des
Zwenkauer Sees.

Zuvor sind die Auswirkungen auf andere Schutzgiter, v.a. die Seewasserbeschaffenheit4,
gutachterlich zu betrachten. Insbesondere nahrstoffarme Seen muissen - v.a. bei dauerhafter
Flusswassereinleitung - langfristig vor einer Verschlechterung ihrer Beschaffenheit geschiitzt
werden. Dabei kann die Entwicklung von Auengebieten im Oberlauf der Seen zur Reduktion
von unerwiinschten Eintragen in die Seen beitragen (siehe These 6 — Okosystemleistungen,
Regulierungsleistungen). Es besteht die einmalige Chance fir das Gesamtgebiet, durch Sy-
nergieeffekte Auenrevitalisierung, Umsetzung der WRRL, eine langfristige Stabilisierung von
Wasserspiegellagen und Beschaffenheit der Tagebauseen mit einem verbesserten Hochwas-
serschutz zu verbinden und den Nachsorgeaufwand fur die Bergbaufolgelandschaft zu mini-
mieren.

These 10: Eine wissenschaftliche Erfolgskontrolle der Revitalisie-
rung des Leipziger Auensystems muss sowohl Effekte der MalRnah-
men als auch des Klimawandels quantifizieren und verstehen

Wir leben in Zeiten des Klimawandels, auf den Okosysteme nicht-linear und stark kon-
textabhéangig reagieren. Diese Reaktionen uberlagern die Wirkung von Revitalisie-

14 Die Seen in der Bergbaufolgelandschaft im Siidraum Leipzig sind aufgrund ihrer GréRe potenziell Oberflachen-
korper nach WRRL, haben tGiberwiegend eine gute bis sehr gute Wasserbeschaffenheit (n&hrstoffarm, d.h. oligo-
oder mesotroph) und werden fast ausnahmslos fur Erholungszwecke genutzt. Flusswassereinleitungen fihren zu
Eintrdgen von Nahr- und Schadstoffen, die potenziell die Wasserbeschaffenheit der Seen verschlechtern kénnen.
Mit dem Flusswasser gelangen auch Viren, Bakterien und Parasitenentwicklungsstadien in die Seen, die eine
wassersportliche Nutzung aus hygienischen Griinden gefahrden kénnen. Deshalb sind vor einer Flusswasserein-
leitung umfassende limnologische und wasserhygienische Prognosegutachten erforderlich, die die potenziellen
Auswirkungen seespezifisch bewerten.

Seite 31 von 62



UFZ-Discussion Paper 9/2020

rungsmalnahmen. Wir missen die verschiedenen Einflisse und deren Wechselwir-
kung erkennen und quantifizieren kénnen. Nur so sind wir in der Lage, die notwendigen
MalRnahmen zielgerichtet umzusetzen, ihren Erfolg zu bewerten und sie gegebenenfalls
anzupassen. Gegenstand des Monitorings sollten sowohl Indikatoren der Biologischen
Vielfalt als auch wichtiger Okosystemleistungen sein. Die Evaluierung muss beste-
hende Programme und Daten integrieren (z.B. Lebendige Luppe, FFH-Monitoring), aber
auch erweitern. Damit die Ergebnisse in dem grofR3en Untersuchungsgebiet in Zeit und
Raum skalierbar sind, werden Fernerkundungsmethoden eine zentrale Rolle spielen.
Parallel sind die entscheidenden Rahmenbedingungen, wie z.B. Durchflisse, Grund-
wasserstande, Wasserqualitat, aber auch soziale Akzeptanz fortlaufend zu erfassen.
Ein Mehrwert entsteht durch die Ubertragbarkeit auf andere Auensysteme.

Die Leipziger Auenregion ist relativ gut erforscht. Neben historischen Untersuchungen, die bis
ins 19. Jahrhundert zurtickgehen, gibt es eine Vielzahl laufender behdrdlicher Inventuren
(FFH-Monitoring, Forstinventuren, Grundwassermessstellen etc.) und wissenschaftlicher Be-
gleitforschung (z. B. Mittelwaldprojekt in der Burgaue, Paul3nitz-Monitoring). Als wichtiges
neues Element des wissenschaftlichen Monitorings hat das Projekt ,Lebendige Luppe” in der
Nordwest-Aue insgesamt 60 Untersuchungsflachen (,LL-Plots®) mit einer Grol3e von jeweils
50 x 50 m angelegt, in denen die Entwicklung der Walddynamik (Wachstum, Regeneration,
Mortalitat, Vitalitat), der Dynamik des Totholzes, der Bodenvegetation und des Bodenwassers
untersucht werden. Diese LL-Plots reprasentieren den Hartholzauenwald der Nordwestaue
auf der Gesamtflache und sind nach dem Grundwasserflurabstand stratifiziert, um zukUnftige
veranderte hydrologische Verhaltnisse zu erfassen. Damit kdnnen systemische Maflinahmen-
effekte, aber auch Klimawandeleffekte detektiert werden. Die Untersuchungen der Lebendi-
gen Luppe werden durch weitere wissenschaftliche Untersuchungen ergénzt (Leipziger Au-
wald-Kran, Fernerkundung per Befliegung und Satellit, Insekten-Monitoring im Rahmen des
LTER-D-Programms, Kartierungs-/Forschungsprojekte der Naturschutzverbande u.v.m.). Im
Rahmen eines zukunftigen Naturschutzgrof3projekts sollten diese Untersuchungen teilweise
harmonisiert und als Langzeituntersuchungen verstetigt werden. Das Untersuchungsnetzwerk
muss folgende Anspriche erfillen:

¢ Es kann Effekte des Klimawandels und von MafRnahmen sowohl getrennt als auch in
Interaktion quantifizieren.

o Es kann fur wichtige ZustandsgroRen durch Verwendung unterschiedlicher Methoden
sowohl schnelle als auch langsame Anderungen quantifizieren.

e Es reprasentiert die wichtigsten Lebensraumtypen des Gesamtgebiets (d.h. eine Er-
weiterung auf das Offenland und die Gewasser ist notwendig).

e Es ist so konstruiert, dass lokale Daten Uber Flachendaten auf das Gesamtgebiet
extrapoliert / interpoliert werden kénnen.

o Es kann kausale Abhangigkeiten quantifizieren, wodurch die Ergebnisse auf andere
Untersuchungsgebiete Ubertragen werden kénnen.
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Die Forschung muss ein integraler Teil eines kinftigen Naturschutzgro3projekts sein. Das
Ruckgrat der Messungen muss vom Freistaat nachhaltig finanziert werden. Die Begleitfor-
schung sollte so angelegt sein, dass weitere Partner aus der Stadt und vor allem aus den
Universitaten (z.B. Universitat Leipzig, iDiv) und der nicht-universitaren Forschung (z.B. UFZ)
erganzende Beitrdge leisten kénnen. Im Raum Leipzig existiert eine weltweit einmalige Ex-
pertise im Bereich der Biodiversitats- und Umweltforschung (iDiv, UFZ, demnéachst BfN Moni-
toring-Zentrum). Ein neues Fernerkundungszentrum (UL/UFZ) hat den Auwald als Reallabor
ausgewahlt und kann wertvolle Erkenntnisse beisteuern. Das Wissenschaftsministerium ist
Uber die Aktivitaten informiert. Es ist denkbar, dass in der Region (Leipzig oder Halle) ein
neues Helmholtz-Zentrum zu Klimawandel-Anpassungen entsteht. Die Ergebnisse der For-
schung missen fiir die Politik und die Offentlichkeit verstandlich aufbereitet werden und vor
allem frei zuganglich sein (nach der Erstpublikation oder spatestens zwei Jahre nach der Er-
hebung).

Diese Erkenntnisse sind auch fir MaRnahmen in anderen Flussauen wichtig: Die Situation
des Leipziger Auensystems steht exemplarisch fir den Zustand der allermeisten Flussauen
in Sachsen, aber auch anderen europaischen Grof3stadten, fur deren Erhaltung ebenso zu-
gige und Ziel fuhrende MalRnahmen erforderlich sind. Ansonsten droht in naher Zukunft der
vollstéandige Verlust der letzten noch vorhandenen Auenreste.
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Vision

Die Revitalisierung der Leipziger Auenlandschaft wird umgesetzt, indem vor allem die
Hauptgewésser Weil3e Elster und Plei3e mit inrem nattrlichen Abflusspotential wieder dy-
namisiert werden. Die Alte Luppe wird in auenhydrologisch vergleichbarer Weise als zwei-
tes Hauptgewasser wiederhergestellt. Diese Fliisse durchziehen und vernetzen die Aue mit
ihren Nebenarmen und schaffen ein vielfaltiges Mosaik an Lebensraumen sowohl im Wald
als auch im Offenland mit den entsprechend angepassten Tieren und Pflanzen. Die Dyna-
mik der Wasserlaufe bewirkt die Wiederherstellung eines auentypischen Gebietswasser-
haushaltes.

Mit der Offnung des Binnendeltas der Alten Luppe werden die urspriinglichen Abflussbah-
nen, ein groRer natirlicher Retentionsraum und der Biotopverbund zwischen sidlicher und
nordlicher Elster-Luppe-Aue wiederhergestellt. Zugleich kann die Aue 6kologischen Hoch-
wasserschutz gewahren. Das Hochwasser lauft schadlos in der Flache breit und versorgt
die Aue mit Wasser. Die urspriinglich zur Auenentwasserung angelegte Neue Luppe fun-
giert nunmehr als Hochflutbett bei Extrem-Hochwasser oder ist bei partiellem Deichriickbau
unmittelbarer Teil der offenen Auenlandschaft. Mit héherer Sohl- oder auch abschnitts-
weise Wasserspiegellage wirkt die Neue Luppe nicht mehr drainierend. Sie fugt sich - ge-
nutzt als Mahwiesen, Weidelandschaft oder Abfolge von Senken, Rinnen und Tumpeln -
organisch in die Offenlandbereiche der Aue ein.

Mit der optionalen Umgestaltung des Elsterbeckens in eine 6kologisch intakte Flussland-
schaft kann die Auenrevitalisierung auch neue Akzente einer nachhaltigen und integrierten
Stadtentwicklung setzen: Die vitale Aue wird inmitten der Stadt sichtbar und erlebbar.

Ein intakter, auentypischer Gebietswasserhaushalt stabilisiert das Auentkosystem so,
dass der Auenwald als innerstéadtische Klimaanlage wirken und in Hitzeperioden die Stadt
maRgeblich kiihlen kann. Er bewirkt auch, dass die Okosysteme klimaresilienter werden
und als wertvolle Lebensrdume in ihrer Artenzusammensetzung langfristig erhalten blei-
ben. Eine extensive Grunland- und Waldbewirtschaftung bzw. -pflege und eine naturver-
tragliche touristische Nutzung einer revitalisierten Aue lassen eine attraktive Landschaft
entstehen, die maf3geblich die Attraktivitat des Standorts Leipzigs erhoht. Die Leipziger*in-
nen nehmen die intakte Aue als neues Markenzeichen der Stadt an. Gaste aus aller Welt
schatzen die intime N&he von Kultur und Natur. Durch seine positiven Ergebnisse erlangt
das Projekt - durch eine exzellente Begleitforschung Ubertragbar dokumentiert - Vorbild-
charakter fir andere Regionen und hilft dabei, die Nationale Biodiversitatsstrategie durch-
zusetzen.
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Ausblick — Auenrevitalisierung gelingt nur gemeinsam

Um den hohen Wert des Leipziger Auensystems fur die Menschen der Stadt und der
sie umgebenden Region zu erhalten, besteht dringender, fachtbergreifender Hand-
lungsbedarf. Die Auenrevitalisierung kann nur kooperativ umgesetzt werden. Dies er-
fordert einen hohen Moderations- und Koordinierungsaufwand, wofur Personal und
weitere Ressourcen bereitgestellt werden missen. Zum Gelingen missen folgende Vo-
raussetzungen erfillt sein: Die wesentlichen Akteure wirken in einem Prozess mit, der
von zentraler Stelle moderiert und in enger Abstimmung zwischen Freistaat, kommu-
nalen Partnern und Verbanden koordiniert, entwickelt und gesteuert wird. Sie arbeiten
entsprechend ihrer fachlichen Expertise und Zustandigkeit arbeitsteilig mit gemeinsa-
mer Zielsetzung zusammen. Notwendige, wirksame Konzepte und Mal3Bhahmen werden
einvernehmlich zu prioritdren Aufgaben erklart und gemeinsam effizient umgesetzt. Da-
fur erhalten die Beteiligten von der Politik langfristige Planungssicherheit.

Durch die vielfaltigen Nutzungen und Eigentumsverhaltnisse in der Aue, die Grof3stadtlage,
die Grol3e des Bezugsraums und die Aufteilung der Zustandigkeiten, u.a. fir Gewassertypen
verschiedener Ordnung, ergibt sich eine Vielzahl von relevanten Akteuren. Angesichts dieser
Vielfalt an Interessenslagen und Expertisen ist es notwendig, dass es eine fachibergreifende,
fakten- und leitbildbasierte Projektkoordination gibt, die mit einem hohen politischen Mandat
ausgestattet ist und Uber eine hohe Moderationskompetenz und Weisungsbefugnisse verflgt.
Ihre Aufgabe ist es, den Handlungsrahmen fur die Losungsfindung ausreichend weit zu ste-
cken (siehe These 9 zum ,System-Ansatz"), Synergien der interdisziplindren Kompetenzen
zu aktivieren, Zentrifugalkrafte zu bandigen, Konflikte im Vorfeld zu vermeiden und, wo dies
nicht moglich ist, Konflikte auszutarieren, wozu sie mit entsprechenden Durchgriffsrechten
ausgestattet sein muss. Hierfur sollte eine Stabstelle beim SMEKUL eingerichtet werden, die
personell und finanziell fir eine Laufzeit von zunéchst mindestens 10 Jahren ausgestattet ist.

Der Stadt Leipzig kommt als Hauptflachen-Eignerin und als Vermittlerin gemeinsam mit dem
Grinen Ring Leipzig eine besondere Rolle zu. Zudem ist Leipzig Wohnort/Heimat eines gro-
Ben Teils der von den Maflihahmen betroffenen Bevdlkerung. Die besondere Rolle der Stadt
Leipzig muss auch bei der Steuerung von Projekten zur Revitalisierung der Leipziger Auen-
landschaft deutlich werden.

Nachfolgend schlagen wir aus Sicht des Naturschutzes vor, welche Aufgaben zu erledigen
sind, um auf dem Weg zur Revitalisierung der Leipziger Auenlandschaft voranzukommen (Re-
alisierungsvorschlage):

- Funktionierende Strukturen einrichten

- Konzepte erarbeiten

- Projekte umsetzen

- Geeignete Rahmenbedingungen schaffen

- Erfolg kontrollieren und Erkenntnisse gewinnen
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Realisierungsvorschlage

Funktionierende Strukturen einrichten

Aufgabe Einrichtung einer Stabsstelle zur Revitalisierung der Leipziger Auenland-
schaft

Inhalt Moderation, Koordination von Akteuren, Themen und Vorhaben aus dem Be-
reich Naturschutz, WRRL, Wasserbau, Umweltrecht

Federfiihrung SMEKUL

Ressourcen 1-5 Pers. in Vollzeit (Auen- u. Gewasser-Okologie, Naturschutz, Wasserbau,

Umweltrecht)

Bezug These

1,2,(35),6,8,9

Bezug Mal3n.

insgesamt

Aufgabe

Einrichtung einer projektbegleitenden Arbeitsgruppe zur Revitalisierung
der Leipziger Auenlandschaft

Inhalt

Verteilung von Arbeitsauftragen, Bearbeitung von Themen und Begleitung der
Umsetzung von Vorhaben aus dem Bereich Naturschutz, WRRL, Wasserbau,
Umweltrecht in der Region Leipzig; Integration relevanter Akteure wie z.B.
Stadt Leipzig (u.a. Wasserwerke (KWL), Amt fir Stadtgriin und Gewasser, da-
runter u.a. Projekt ,Lebendige Luppe“, (AG Landschaftswasserhaushalt), Abt.
Stadtforsten, Amt fir Umweltschutz, darunter UNB, UWB), Landesdirektion
Sachsen (LDS), Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie (LfULG),
Landestalsperrenverwaltung (LTV), Staatsbetrieb Sachsenforst (SBS), Land-
wirtschaftsvertreter, Umweltverbande etc.

Federflihrung

SMEKUL/Stabstelle in Zusammenarbeit mit Behdrden, Kommunen und Ver-
banden

Ressourcen

erhohter Personalbedarf bei den Beteiligten

Zeithorizont

01.01.21 bis 31.12.30

Hinweise

Einbeziehung weiterer Aspekte, die fiir die Auenentwicklung relevant sind: Inf-
rastruktur (u.a. Briickenbau), Siedlungsentwasserung (Einleitung von Ab- und
Mischwasser), Naturschutzkonzeptionen, die bisher nicht auf Auenentwicklung
ausgelegt waren, Wasserdargebot aus dem Sidraum von Leipzig

Bezug These

1,2,(35),6,8,9

Bezug Malf3n.

M 28, M29,M30,M31,M31a,S9
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Konzepte erarbeiten

Aufgabe Auenentwicklungskonzept(e)

Inhalt Fachgrundlage fir ein NaturschutzgrofR3projekt zur Revitalisierung der Leipziger
Auenlandschaft (u. ggf. auch fir die Auen der Region); Erarbeitung einer Aufga-
benstellung, Abstimmung mit laufenden Vorhaben (u.a. ,Integriertes Auenentwick-
lungskonzept" im Rahmen des Projekts ,Lebendige Luppe*, Integriertes Stadt-Ent-
wicklungskonzept INSEK der Stadt Leipzig etc.)

Federflihrung Stadt Leipzig in Kooperation mit SMEKUL/Stabstelle

Ressourcen Bereitstellung des erforderlichen Personals und weiterer Finanzressourcen (u.a.

fur Rechenlaufe zur Modellierung)

Zeithorizont

01.01.21 bis 31.12.23, Zwischenergebnisse 31.12.21

Hinweise

u.a. Aufbereitung aller vorhandenen relevanten Daten und Unterlagen, Erarbeitung
von Szenarien / Anforderungen aus Sicht Naturschutz zur modelltechnischen Un-
tersetzung der hydrologischen Rahmenbedingungen fiir eine erfolgreiche Auenre-
vitalisierung, mit fachlich untersetzter Begriindung und monetéarer Bewertung von
Vorzugsvarianten

Bezug These

P, 1,8

Bezug Mal3n.

MO

Projekte umsetzen

Aufgabe Verteilung von Aufgaben und Verantwortlichkeiten fir SofortmaRnahmen

Inhalt Vorbereitung und Begleitung der Umsetzung von SofortmalZnahmen

Federfiihrung projektbegleitende Arbeitsgruppe zur Revitalisierung der Leipziger Auenland-
schaft (s.0., SMEKUL/Stabstelle in Zusammenarbeit mit Behérden, Kommunen
und Verbanden)

Ressourcen Bereitstellung des erforderlichen Personals

Zeithorizont

01.01.21 bis 31.12.23

Hinweise

u.a. erforderlich: Wasserrechtliche Genehmigung, Einbeziehung der Betroffenen
(Eigentiimer, Nutzer)

Bezug These

Bezug Malf3n.

Alle MalBhahmen mit ,S* in Spalte ,kurzfristig*
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Aufgabe Naturschutz-GrolR3projekt zur Revitalisierung der Leipziger Auenlandschaft

Inhalt Vorbereitung, Beantragung und Durchfiihrung eines vom Bundesamt fiir Natur-
schutz geftrderten Projektes zur nachhaltigen Revitalisierung der Leipziger Auen

Federfiihrung Stadt Leipzig in Zusammenarbeit mit SMEKUL/Stabstelle

Ressourcen Projektforderung durch das Bundesamt fir Naturschutz (BfN)

Zeithorizont

Ca. 2023-2026 Phase I, anschlieRend 10-jahrige Umsetzungsphase

Hinweise

u.a. Einbeziehung Dritter / Behdrden auf kommunaler und Landes-Ebene (ggf.
auch der Bundeslander Thiringen und Sachsen-Anhalt)

Bezug These

MOa

Bezug Mal3n.

Pl 1! 8!

Geeignhete Rahmenbedingungen schaffen

Aufgabe Systemreserven zur Dynamisierung bei Steuerungsmaoglichkeiten identifi-
zieren (naturnahe, dynamische Abfolge von Niedrig-, Mittel- und Hochwas-
ser) und zugunsten des Naturschutzes nutzen

Inhalt Modellierung zur optimierten Steuerung der Anlagen fir den Naturschutz (maxi-
male und minimale Durchfliisse, Auswirkungen), Identifizierung und Umsetzung
von naturschutz-orientiert optimierten Steuerregimes

Federflihrung LTV

Ressourcen LTV unter Beteiligung LDS, LfULG, UWB - ggf. erhdhter Personalbedarf, Kosten

fir Rechenlaufe der Modellierung

Zeithorizont

Hinweise

dadurch werden exakte Angaben zur Steuerung nach Durchfluss u.a. fir den
Leipziger Gewasserknoten generiert (derzeit Steuerung auf Wasserstand ohne
exakte Angaben zur Durchflissen); Synergien zur Umsetzung HWRRM-RL und
WRRL

Bezug These

1,8,9

Bezug Mal3n.

M 18, M 27
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Aufgabe Bereitstellung von Flachen an Gewéassern

Inhalt u.a. Aufstellung der Flachen im o6ffentlichen Eigentum und weiterer Flachen fur
den Ankauf, Zusammenstellung vorhandener Planungen und fachlicher Uberle-
gungen zum Thema

Federfuhrung LTV/SMEKUL/Stadt Leipzig/Landkreise und Kommunen

Ressourcen Budget fur Flachenerwerb, Personal

Zeithorizont

Fortlaufend, in Begleitung von Projekten zur Auenrevitalisierung

Hinweise

Bezug These

Bezug Mal3n. M9

Aufgabe Integration von Auenentwicklung in Hochwasserschutzkonzepte, Siedlungs-
entwéasserung und Wassermanagement, Gewasserunterhaltung, Infrastruk-
turplanung und vorhandene Naturschutzkonzepte

Inhalt Beriicksichtigung ausreichender Optionen zur Auenentwicklung / Uberpriifung und
Uberarbeitung vorliegender Konzepte hinsichtlich der Nutzung aller Mdglichkeiten
fur MaRnahmen zur Auenrevitalisierung

Federfihrung | LTV, Stadt Leipzig (u.a. AfU, ASG, KWL, VTA), Landkreise und Kommunen

Ressourcen Ggf. Erhohter Finanzaufwand zur Integration bisher nicht bertcksichtigter Aspekte,

insgesamt jedoch auch Synergien durch synchrone Erfillung bestehender Anfor-
derungen

Zeithorizont

fortlaufend

Hinweise

u.a. Brucken-Ersatz- und Neubau ausreichend dimensionieren, Erweiterung Klar-
werk Rosental an Perspektive Auenentwicklung anpassen; Mischwasserabschlage
in Gewasser und Aue reduzieren; Gewasserunterhaltungsplane und Lachen-Kon-
zept anpassen und entsprechend umsetzen

Bezug These

3,5,6,8,9

Bezug Mal3n.

M 28, M 29, M 30, M 30a

Erfolg kontrollieren und Erkenntnisse gewinnen

Aufgabe Weiterentwicklung eines Konzepts zum Monitoring der Erfolgskontrolle der
MaRnahmen in Bezug auf Hydrologie, Biodiversitat und Okosystemfunktio-
nen sowie Ableitung von Erkenntnissen, die fiir die weitere Realisierung rele-
vant sind.

Inhalt Erweiterung des Messnetzes aus dem Projekt Lebendige Luppe (LL) unter beson-

derer Beriicksichtigung der Offenlandhabitate und Gewasser und mit starkerer Be-
ricksichtigung der Stidaue (Ergebnisse aus dem Projekt LL liegen bis 2024 vor);
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Entwicklung von Analyseansatzen zur Trennung von MalRnahmeneffekten und Kili-
mawandel; Entwicklung einer gemeinsamen Informations- und Datenplattform, in
die Daten von Projekten diverser Partner, v.a. auch der Grundlagenforschung ein-
gespeist werden kénnen (z. B. Fernerkundungsdaten von UL und UFZ, For-
schungskran usw.); Integration von Monitoring-Aktivitaten des Freistaates (u.a.
FFH-Monitoring, WRRL-Monitoring)

Federfihrung | Universitat Leipzig/iDiv und Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung - UFZ; enge
Abstimmung mit projektbegleitender Arbeitsgruppe zur Revitalisierung der Leipzi-
ger Auenlandschaft sowie mit Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft und Geologie
(LfULG) und Staatlicher Betriebsgesellschaft fir Umwelt und Landwirtschaft (BfUL)

Ressourcen Basisfinanzierung Monitoring durch den Freistaat (SMEKUL) und die Stadt Leipzig;

weitergehende Ergebnisauswertung und Anwendung mit Finanzierung durch das
SMWK; Vorgesprache mit StM Gemkow zur Finanzierung eines Real-Labors im
Leipziger Auensystems wurden im Kontext der Exzellenzférderung der Universitat
Leipzig gefuhrt. Begleitend zu einem Naturschutzgrof3projekt sollte eine Projektftr-
derung fur ein zusatzliches E+E-Vorhaben beim BfN beantragt werden; fur Model-
lierungen (v.a. Hydrologie/Grundwasser) werden Datengrundlagen und Quellcode
von Partnern des Projekts LL und der LTV benétigt.

Zeithorizont

Fortlaufend

Hinweise

Die Ergebnisse der Forschung mussen fiir die Politik und die Offentlichkeit ver-
stéandlich aufbereitet werden und frei zugénglich sein (nach der Erstpublikation oder
spatestens 2 Jahre nach der Erhebung; Deposition der Daten auch in NFDI Repo-
sitorien des BMBF).

Bezug These

(2-7), 10

Bezug Mal3n.

Fokus auf MaRnahmen, die Bestandteil der Auen-Vision sind, daneben auch auf
SofortmafRnahmen; ansonsten integrieren die Messnetze Uber die Wirkung vieler
MafRnahmen gleichzeitig je nach Skala
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MafBnahmentabelle zum Thesenpapier ,,Dynamik als Leitprinzip der Revitalisierung des Leipziger Auensystems”

Kurzfassung: ohne Spalte Bemerkungen

Hinweise: Die MaRnahmenliste erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit und ist nicht abschliefend. Es handelt sich um MaRnahmen an Gewdssern, die derzeit aus unterschiedlichen Griinden im Raum stehen. Sie dienen also nicht
ausschlieBlich der Gewasser- und Auenentwicklung und wirken im Kontext unterschiedlich oder dieser Entwicklung entgegen. Im Rahmen des Auenentwicklungskonzeptes (AEK) sollen diese MaBnahmen durch Variantenuntersuchungen
untersetzt, bewertet und priorisiert werden. KernmaRnahmen, die gemaR den Thesen als Entwicklungsziel (Auenvision) von den Autoren als besonders zielfiihrend eingeschatzt werden, sind hervorgehoben (griin hinterlegt). Viele
MafRnahmen bedirfen vor ihrer Umsetzung eines formlichen Verfahrens durch die zustandige Behorde.

Karte Link Geoportal Sachsen
konzeptionelle MaRnahmen, s. Kap. Ausblick
XX Kernmallnahme einer Auenvision als weitreichendes Entwicklungsziel
S Als SofortmalRnahme geeignet, zumindest in Teilen kurzfristig umsetzbar (gleichwohl Abstimmung mit zustandigen Behorden erforderlich).
—  Umsetzung der MalRnahme wird aus Naturschutzsicht nicht empfohlen, siehe Verweis auf geeignetere Alternative.

Nr. Bezeichnung Kurzbeschreibung Ziel Tendenz fiir Umsetzung moglich = Dissens zu
S «| Auendynamik o X
I o - L <
56 =z 3 2% =
qt:o -S 5; 00 o o |5 -g g £ o
e SE|l 5| 8 2 (3 |= o |8 2|2 2|55 g &
28 €25 w| 2 |E2R|=RQ|8g| =8 |E&|leE|2¢E 2 £
s lscl22 £ | 5lsR|eglE8| 38 |2E|S5=2|z58l 2| ¢ %
cF |25l <| S w | Ve YAl &3 |0 Qe |2 X 8 2 4 >
SR |2=|8% 8| 2 |2B|eEs|lsg| S& |L3|8E(SE|l=|&| & | &
MaBnahmen Elster-Luppe-Aue (Nordwestaue), unterhalb Palmengartenwehr
MO Auenentwicklungskonzept Machbarkeitsstudie als zentrale fachliche integrierte Planung unter P, 1,8, G XX X LL-AEK/ X
(AEK) erstellen Grundlage fur Gewasser- und Federfihrung Naturschutz, Ausblick NGP
Auenrevitalisierung mit Bausteinen einer Konzeptebene
Auenvision als weitreichendes Entwicklungsziel
MO0Oa |Auenentwicklungskonzeptin [schrittweise und priorisierte Umsetzung der integriertes, groBraumiges P,1,8; G XX X NGP X
NaturschutzgroBprojekt Auenvision NGP, Organisation Ausblick
(NGP) tiberfiihren
M1 Luppewildbett und Aue Steuerung Wehr Kleinliebenau Il und Dynamik fiir Gewdsser und 1,3 M X S LTV
siidlich der Neuen Luppe bei |Luppeverschlussbauwerk zur Generierung von |Flutungen
Kleinliebenau dynamisieren [Flutungen dynamisieren
Nutzungen anpassen: auenkonforme Landnutzung 4,5 M XX S ? M2
Landwirtschaft und Forst
M 1la |Luppewildbett in Sachsen- Luppewildbett als Hauptgewdasser dynamisieren [landerlbergreifendes NGP, 1,3, G XX X ]Sachsen- X
Anhalt revitalisieren und entwickeln Auenverbund, WRRL Ausblick Anhalt
M 2 Zschampert revitalisieren Bachlauf stidlich der Neuen Luppe; Gewadsserentwicklung 3 K X X LL-BA4
BA 4 und Zschampert-Siid uh. Elster-Saale-Kanal
als Projektbaustein Lebendige Luppe
bei Flachenentwicklung mit M1 breiterer Gewadsserentwicklung 3 K X X LL-BA4 M1
Entwicklungskorridor mdglich
M3 Dynamische Wieder- Speisung Auenbereich nordlich der Neuen Luppe|Vernetzung 3 K X S LTV
bespannung von Altlaufen der|aus der Unteren Weiler Elster
nw Elster-Luppe-Aue
Dynamisierung 1 M X X ? M5 X
M 3a |Speisung nordliche Luppeaue [mit oder ohne Querbauwerk zum Anschluss Dynamisierung, Vernetzung 1,3 M X X - M4 X
aus der Neuen Luppe SiXtholzluppe und Flutungen
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Steuerung

der Neuen Luppe und Drosselung der
Gebietsentwdasserung
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M4 Binnendelta der Alten Luppe [Elster-Luppe-Aue siidlich und nérdlich der groRraumiger Auenverbund, 2,6,8 G XX X X NGP X
offnen Neuen Luppe mit dynamischen Gewasser- und |Hochwasserschutz
Biotopverbund entlang der verzweigten Alten
Luppe wiederherstellen;
M5 Untere Weille Elster Durchfluss UWE durch Steuerung unteres Gewadsserentwicklung, 1 K X S LTV M3
dynamisieren Elsterwehr dynamisieren Vernetzung, Dynamisierung
M 5a |verstarkte Speisung aus mit Fertigstellung EMG Durchfluss zu UWE Dynamisierung, 1,3 M X X LTV/ X X
Elstermiihlgraben erhohen; anstelle Speisung aus Elsterbecken mit [Durchgéangigkeit Leipzig
Duchfluss und Sedimentation im Elsterbecken
M6 Untere WeiRe Elster WRRL-MaRnahmen: Verbesserung Gewadsserentwicklung, 1,3 G XX X LTV M7a X
revitalisieren Gewadsserstruktur, Durchgangigkeit, Vernetzung, Dynamisierung
Laufverlangerung, Flachen- und
Gewadsseranbindung, Teilentschlammung
M 6a |Gewdssersystemim Wiederherstellung des Wehres PolenzflieR; Gewadsserentwicklung 1,3,4 M X X Leipzig X X
Liutzschenaer Park Speisung aus Untere WeilSe Elster dynamisieren; [Vernetzung, Flutung
(Hundewasser) revitalisieren
M7 Verzicht auf Bedarf fur HWS prifen. Sofern flr Gewdsserentwicklung anstelle| 1,3,6 M X S LTV M19 X
Partheiiberleitung Hochwasserschutz am Unterlauf Untere WeiBe |technischem
Elster tatsachlich erforderlich, Abschlag in die Hochwasserschutz
Neue Luppe als trockene Flutmulde ausbilden.
M 7a |Hochwasserschutz- i.V. mit Redynamisierung erhéhte hydraulische |Hochwasserschutz; 1,3,6 M X ) LTV M6 X
MaBnahmen an der Unteren [Leistungsfahigkeit sowie Flachenanbindung und -|Gewasser- und Auendynamik
Weil3en Elster freihaltung;
M8 Neue Luppe Sohlstabilisierungen, Verhinderung Verhinderung weiterer 4,7 M X S LTV M9
Einbau Sohlsicherung fortschreitender Sohleintiefung und Erosion, Sicherung
Grundwasserabsenkung; MaRnahme ist Grundwasserstand
abgeschlossen
M9 Neue Luppe Abflussdynamik der Neuen Luppe verlagern Dargebot, Dynamik, 1,6 M26 | X
schrittweise umgestalten zugunsten der Auenhauptgewadsser (Untere Hochwasserschutz
WeiRe Elster u. Nahle/Alte Luppe)
M 9a [Durchfluss Neue Luppe Reduzierung Duchfluss in Neuer Luppe bei Siedlungsentwasserung 6 M X S LTV M5
minimieren Mindestabfluss fiur Siedlungsentwdasserung M27
M 9b |Neue Luppe als Hochflutbett [Umgestaltung zum Hochflutbett mit Hochwasserschutz, Anhebung 1,6 G X X NGP M9c X
Sohlaufhéhung bzw. Erhéhung der Grundwasser
Wasserspiegellage
M 9c [Neue Luppe mit partiellem partieller Deichriickbau linksseitig ab Miindung |Biotopverbund, Mehrung 1,56 G XX X NGP M4 X
Deichriickbau und Nahle sowie rechtsseitig ab Hanichen; Auenmosaik und Offenland
Profilanpassung (abschnittweise) Verfillung der Neuen Luppe
M 10 |Bauerngraben-Siel Anderung |zur Speisung des Bauerngrabens bei Hochwasser |Vernetzung K X S LTV
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Elsterbecken

zugunsten Nahle und Untere Weile Elster

andern

Auenhauptgewadsser
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M 11 (Wehr Auenwasserhaltung zum Einstau der Neuen Luppe und temporarer [Hochwasserzufuhr in die 4,7 G X X - M16 X
Querbauwerk in der Neuen |Flutung (iber das Nahleauslassbauwerk Burgaue
Luppe
M 12 |Mockernscher Winkel Deichentwidmung und Offnung des Reaktivierung Auen- und 4,6 M X S X LTV M16 X
Auengebietes zwischen Nahle und Neuer Luppe [Retentionsflache
M 13 [Nahleauslassbauwerk Steuerung als "6kologischer Polder"; Flutung Hochwasserdynamik und 1,6 M X S LTV M26
Steuerregime andern Burgaue ab ca. HQg bis HQ,5 wirksam Retention
M 13a |Poldersteuerung liberpriifen |Zulauf dauerhaft offen lassen. Einstau und Hochwasserzufuhr und 1,6 M XX X LTV M26 | X
und aufheben schlagartige Flutung durch Poldersteuerung Retention ohne
entfallen Einschrankungen
M 14 ([Nahle: Flutung Burgaue am  |Querbauwerk zur separaten Flutung (HQ) am Hochwasserzufuhr 4,7 M X X - M16 X
NAB; Scoping-Variante Nahleauslassbauwerk;
Lebendige Luppe Teil der Alternativenprifung Lebendige Luppe
M 14a |Nahle: Gewasseranschluss Querbauwerk flir Gewdasseranschluss + Flutung |vollstandige Auendynamik 1,3,4,7| G X X - M16 X
und Flutung Burgaue am NAB;|(NQ bis HQ) am Nahleauslassbauwerk; gesamte
Variante Lebendige Luppe Ganglinie in die Aue; als LL-Variante 4
(Stowasserplan 2016) nicht weiter untersucht;
M 15 |Nahle: Anschluss alte ohne Querbauwerk: Schwelle Hochwasserzufuhr 1,4 M X X — M16
Flutrinne fiir Flutung Burgaue [Nahleauslassbauwerk tiefer legen oder
separates Einlaufbauwerk daneben.
Flutung Burgaue ab ca. MHQ?
M 15a |Nahle: Anschluss alte Querbauwerk fur Gewasseranschluss und vollstandige Auendynamik 1,3,4,7| G X X - M16 X
Flutrinne fiir Gewdsser und  [Flutung (NQ bis HQ); gesamte Ganglinie in die
Flutung Burgaue Aue
M 16 |Anschluss Alte Luppe als organische Weiterfiihrung als Hauptgewasser vollstandige Auendynamik 1,3 G XX X NGP X
Weiterfiihrung der Nahle, mit |mit Sohlanhebung Nahle, Anschluss Rinnen und
Flutung Burgaue Flutung Burgaue; gesamte Ganglinie in die Aue
schrittweise Umsetzung mdoglich Reaktion auf Kippunkte 4,7 G XX X NGP X
Hartholzaue
M 16a |Alte Luppe als Variante Prifung der Alternative als Lebendige Luppe; WRRL 3 M X X NGP M16 X
Lebendige Luppe Nur geeignet, wenn (spatere) Ausbildung als
Hauptgewasser bereits eingeplant ist: bei
Dargebot, Anschlussbauwerk und Gestaltung des
weiteren Gewasserverlaufs.
M 17 ([Nahle und Alte Luppe Auenfluss Luppe als zentrale Projektidee und Dynamik, WRRL 2,3,8 G XX X NGP X
als Hauptgewasser Alternative zur Neuen Luppe entwickeln Grolflachige Vernetzung
revitalisieren
M 18 |Anderung Steuerung Wehrsteuerungen des durchflossenen Beckens [Dargebot und Dynamik fur 1,8 G XX X NGP M20 |[M27a| X
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M 19 |[Elsterbecken als Stillgewasser [Umsetzung IGK: Elsterbecken nicht durchflossen, |Sedimenttransport 8 G X X - M18 X
um Sedimentation im EB zu reduzieren; in M20
Verbindung mit Offnung der Alten Elster
M 20 |Elsterbecken als Umgestaltung Elsterbecken als Flussauen- und |Durchgangigkeit, erlebbare 1,6,8 G XX X NGP X
Flussslandschaft Wiesenlandschaft; mit freiem Abfluss in Nahle Fluss- und Auenlandschaft
(und UWE) als Hauptgewadsser und Naherholung in der Stadt
M 21 |Speisung Burgauenbach aus [Wiederherstellung der Speisung Vernetzung 3 K X S Leipzig
Elsterbecken reaktivieren gemaR Wasserrecht 0,5 m3/s
M 22 (Burgauenbach Weitere Verbesserungen im vorhandenen Vernetzung 3 K X X LL-BAB |M22a
Strukturaufwertung und Gewadsser
Revitalisierung (BAB)
M 22a |Burgauenbach ab Burgaue Zusatzliche Speisung Rinnen ab Burgaue aus dynamische Vernetzung 1,3 M XX X NGP X
dynamisieren (BAB+) Nahle (ab MQ); Weiterfihrung ab Waldspitze
wie Planungsansatze Lebendige Luppe
M 23 |[Scoping-Variante Lebendige [Prifung der Variante aus Scoping 2017: Speisung|Vernetzung 3 M X X - M22a| M25| X
Luppe aus Kleiner Luppe durch Einstau Kleine Luppe nahe Miindung in die
Nahle;
M 24 |Variante Lebendige Luppe: Prifung der Alternative Ulrichs Teiche: Speisung |Vernetzung 3 M X X NGP M22a| X
Ulrichs-Teiche, Bauerngraben [aus Oberlauf der Kleinen Luppe;
M 25 |Kleine Luppe renaturieren oberhalb Hans-Driesch-Str. beidseitig; unterhalb [Vernetzung, WRRL 3,4 M X X LTV M23 X
rechtsseitig; Anschluss Aue (Verschlossenes
M 26 [Hochwasserschutz- Diese HWSK-MaRnahmen sind unabhangig von |Hochwasserschutz 6 G XX S LTV M13 | X
MaRBnahmen in der siidlichen [etwaiger Poldersteuerung fiir BHQ sowie alle
Luppeaue und am anderen Auen-Flutungen relevant. Erganzend
Siedlungsrand auch fir die nordliche Luppeaue zu untersuchen.
M 26a |Hochwasserschutz- Diese HWSK-Malinahme ist unabhangig von Hochwasserschutz 6 K X S LTV X
MaBnahme: Bahnddmme etwaiger Poldersteuerung fiir BHQ sowie andere
Wilder Mann priifen Auen-Flutungen relevant.
M 27 ([Nahlewehr anpassen Steueranderung zugunsten der Nahle und Alten [Dynamisierung 1 M X S Leipzig M18 | X
Luppe
M 27a |Nahlewehr umbauen HWSK-MaRnahme und Wehrsteuerung auf Feinsteuerung 1 M X X LTV M20 | M18 | X
Dynamisierung der Nahle anpassen Durchgangigkeit
M 28 |Briicken-Ersatz- und Neubau [vorausschauende Abstimmung offene Randbedingungen, 3,6,8,9| G X S Leipzig X
ausreichend dimensionieren |[mit bzw. im Sinne des WRRL, Hochwasserschutz Ausblick
Auenentwicklungskonzeptes
M 29 |Erweiterung Klarwerk Planfeststellungsverfahren in Vorbereitung: offene Randbedingungen, 3,6 G X S Leipzig X
Rosental an Perspektive optionale Vorflut in Untere Weil3e Elster und WRRL Ausblick
Auenentwicklung anpassen [Alte Luppe betriebstechnisch offenhalten;
M 30 |Mischwasserabschldge in Abschlidge durch Steuerung und MaBBnahmen offene Randbedingungen, 3,6 G X X X Leipzig X
Gewadsser und Aue reduzieren |optimieren; WRRL Ausblick
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erhéhen/dynamisieren

Speisung Zwenkauer See jedoch nur bei
Hochwasserfliihrung wegen Konkurrenz zum
Wasserbedarf am Unterlauf; Auswirkungen auf
Seewasserbeschaffenheit beachten

Auendynamik
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M 30a [Siedlungsentwdsserung und [kiinftige Szenarien flr Klarwerk, Regen- und Konzeptebene 8,9 G X X Leipzig X
Wassermanagement an Mischwassereinleitungen gemeinsam mit Ausblick
Auenentwicklung anpassen [Auenkonzept entwickeln
M 31 |Lachenkonzept anpassen und [in Abstimmung mit Auenentwicklungskonzept |Vernetzung, Biotope, 3,5, M X S Leipzig X
umsetzen geeignete MaRnahmen identifizieren und Konzeptebene Ausblick
umsetzen (betrifft sowohl Leipizger Nordwest-
als auch Stidaue)
MaRnahmen Elster-PleiRe-Aue (siidlicher Auwald), oberhalb Palmengartenwehr
S1 Elsterhochflutbett zur verstarkte Beaufschlagung EHFB fiir Speisung Wasserdargebot 1 M X S LTV S7
Speisung Ratsholz Pausnitzgebiet; Anpassung Steuerung des
dynamisieren Verteilerbauwerks Knauthain
S2 Elsterhochflutbett Deich6ffnung am EHFB zur Speisung Vernetzung 3 K X S LTV S4 | S1
Deich6ffnung Ratsholz Pausnitzgebiet
S3 "Dynamische Aue" Errichtung von Steuerbauwerken und Vernetzung 3 K X S Leipzig S2
MaBnahmen im Herstellung kleinerer FlieRbeziehungen
PaulB3nitzgebiet
S4 Elsterhochflutbett wesentlich verbesserte Flutung Siidaue in Auendynamik zur Férderung 1,3,5 G XX X NGP X
Deichschlitzung Ratsholz Verbindung mit SchutzmaBnahmen Hartholzauwald
S5 Siidlicher Auwald: Dynamisierung Paul3nitzsystem mit Auendynamik und Vernetzung| 1,3,5 M X X NGP X X X
Wiederanbindung der Wiederbeaufschlagung trocken gefallener
Altarme/ Altwisser von Lachen, Sohlanhebung FloRBgraben;
PauBnitz und Batschke
S6 alternative bootsgingige bootsgangiger Kanal im Elsterhochflutbett mit  [Schutz des FloRgrabens; 1,3,5 G XX X ? wi4| X X
Anbindung des Cospudener |dynamischer Speisung Ratsholz; Entlastung Auendynamik S4
Sees an das stadtnahe FloRgraben als besonders wertvolles
FlieBgewassernetz FlieRgewasser;
S7 Weile Elster renaturieren; WRRL-MaRnahmen: Verbesserung Gewdsserentwicklung 3 X S X LTV S1
uh. Verteiler-Bauwerk Gewadsserstruktur, Durchgangigkeit, Vernetzung
Knauthain Laufverlangerung, Flaichenerweiterung
S8 Wiederanschluss Imnitzer Speisung Alte WeiRe Elster/Eichholz und Vernetzung 3 M X X ? X
Lachen / Eichholz Zwenkau Zwenkauer See miteinander verbinden; unter
Berlicksichtigung Wasserbedarf Unterlieger und
Seewasserbeschaffenheit
S8a [Speisung Eichholz Speisung Eichholz verstarken; in Verbindung mit [Wasserdargebot, 1,3-59| G XX X ? S9 X
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Radweg; s. Konzeption zur Inwertsetzung des
bestehenden Saale-Elster-Kanals (2018)

Leistungssport; dadurch
Entlastung sensiblerer
Bereiche

Nr. Bezeichnung Kurzbeschreibung Ziel Tendenz fiir Umsetzung moglich = Dissens zu
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S9 Gewadsser-Bewirtschaftung im|Ausrichtung der Seen- und Flussbewirtschaftung |Wasserdargebot 1-5,8,9| G XX X SMEKUL/ X
Leipziger Siidraum prioritdr am Wasserbedarf fiir funktionierende Ausblick LDS
Okosysteme der Gewasser- und Auenlandschaft
in Leipzig und der Region; Auswirkungen auf
Seewasserbeschaffenheit beachten,
Synergieeffekte durch Auenrevitalisierung im
Einzugsgebiet nutzen
MaRnahmen und Vorschlage mit Bezug zum WTNK (Wassertouristisches Nuntzungs-Konzept) und Sp«
Hinweis: Hier besteht hinsichtlich der Gewasser- und Auenentwicklung umfassender naturschutzfachlicher Priifbedarf (nicht abschlieRende Liste).
wi Offnung Elstermiihlgraben bis |Offenlegung innerstédtischer, bootsgangiger Stadtgestaltung; M X X Leipzig M 5a X X X
Ranstddter Steinweg Kanal ab Stadthafen; Elsterbecken-Umgehung  |Klimaanpassung;
(kleines 1GK); in Umsetzung Sedimenthaushalt;
WTNK: Bootsnutzung
W2 Offnung PleiRemiihlgraben Offenlegung innerstadtischer Kanal ab Stadtgestaltung; K X X Leipzig M 5a X X X
bis Ranstadter Steinweg Connewitzer Wehr; Elsterbecken-Umgehung Klimaanpassung;
(kleines IGK); in Umsetzung Sedimenthaushalt;
w3 Wiederherstellung Neubau innerstadtischer Kanal ab Ranstadter Stadtgestaltung K - X - w1 X
PleiBemiihlgraben bis Parthe [Steinweg bis Zoo; W2
w4 Wiederherstellung Alte Neubau innerstadtischer, bootsgangiger Kanal; |Stadtgestaltung; G X X - W7 [M19| X X
Weile Elster Elsterbecken-Umgehung (grofRes IGK); Sedimenthaushalt; w1
WTNK: Bootsnutzung W 2
W5 Nahle / Alte Luppe als frei flieRender Fluss durch die Nordwestaue WRRL und Auendynamik; 1,38 G XX X NGP M17| X X X
Auenhauptgewasser (ab Nahlewehr bzw. ab Palmengartenwehr) neue Option WTNK: Kanu
revitalisieren stromab (naturvertraglich,
bspw. bis Gundorf)
W6 Elsterbecken als Ruderbecken [Ausbaggerung Altsedimente sowie Bootshduser [Stadtgestaltung; G X X - W5 [M18| X X
flr Wassersport; s. Sportprogramm 2024 mit WTNK: Bootsnutzung; W7 |M19
Verweis auf Leistung des Freistaates; Becken Leistungssport
durchflossen oder als Stillgewasser moglich;
W7 Elsterbecken als Umgestaltung als erlebbare Flussauen- und Sedimenthaushalt, WRRLund | 1,6, 8 G XX X NGP M20| X
Flusslandschaft Wiesenlandschaft inmitten der Stadt Auendynamik;
Stadtgestaltung, Naherholung;
neue Option WTNK: Kanu
stromab (naturvertraglich)
w8 Saale-Elster-Kanal als im Bestand fiir Leistungssport und Naherholung |Naherholung; M X X Kom-
Sportkanal entwickeln; landseitige Aufwertung durch WTNK: Bootsnutzung; munen
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W9  |Anschluss Saale-Elster-Kanal |bootsgdngigen Anschluss an Lindenauer Hafen [Stadtgestaltung; M - X - W 8 X X
an Lindenauer Hafen herstellen; verandert bisherige Nutzung als WTNK: intensivere
Sportkanal durch intensivere Motorbootnutzung [Bootsnutzung
W 10 |Verldngerung Saale-Elster- Kanal-Neubau mit Schiffshebewerk; fur Fluss- TWGK/WTNK: M - X - w8 X X
Kanal bis zur Saale schifffahrt vom Lindenauer Hafen bis zur Saale; [Leuchtturmprojekt fir
Bootsnutzung
W11 |Kleine PleiBe ab Ertlichtigung FlieRgewadsser zur Ableitung Seenanbindung und WRRL; M X X ? X X
Markkleeberger See Uberschusswasser Markkleeberger See Option WTNK: Kanu stromab
revitalisieren (naturvertraglich)
W 12 (Kanal zum Markkleeberger Kanal-Neubau i.V. mit Ausbau der PleiRe und WTNK: Seenanbindung mit G X X - w11 X X X
See i.V. mit PleiRe-Ausbau Nutzungsdruck; durch Stauhaltung und Profil Fahrgastschifffahrt W 14
stromab und stromauf bootsgangig
W 13 |Harth-Kanal zwischen bootsgangiger Kanal-Neubau mit Schleuse und |WTNK: Seenverbund mit M - X LMBV S9 X X
Zwenkauer und Cospudener |Ableitung Uberschusswasser; erhéht intensiver Bootsnutzung
See Nutzungsdruck auf FloBgraben; in Umsetzung
W 14 (Kanal im Elsterhochflutbett |bootsgidngiger Kanal-Neubau unter Umgehung [Wasserdargebot fiir Ratsholz; | 1,3,6 G XX X ? S6 X X X X
zum Cospudener See der Stidaue (FloRgraben); fiir dynamische neue Option WTNK:
Speisung Ratsholz ausbilden Seenanbindung bei
reduzierter Bootsnutzung
AEK: Auen-Entw.konzept Bemessungs-HW HQ,p: Durchfluss bei HW, Gewasserkonzept LTV: Landestalsperrenverw. NL: Neue Luppe Gewasserlandschaftim
AL: Alte Luppe (HQ100/HQ150) Zahl: Jahrlichkeit KGA: Kl.gartenanlage MHQ: Mittlerer HW-Durchfl. NQ: Durchfluss b. Niedrigwasser mitteldeutschen Raum
BA: Bauabschnitt (LL) EB: Elsterbecken HW: Hochwasser LL-BA...: Proj. Lebendige MQ: Durchfluss bei MW P: Praambel Thesenpapier UWE: unt. WeilSe Elster
BAB: Burgauenbach EHFB: Elsterhochflutbett HWS: HWschutz Luppe, Bauabschn. MW: Mittelwasser Q: Durchfluss VU: Varianten-Untersuchung
BE: Bohlitz-Ehrenberg EMG: Elstermiihlgraben HWSK: HWschutzkonz. LL-AEK: Leb. Luppe - NAB: Nahleauslassbauwerk TWGK: tourismuswirtschaftliches WRRL: EU-Wasser-

BHQ: Durchfluss bei GW: Grundwasser IGK: Integriertes Auenentw.konz. NGP: NaturschutzgroRprojekt Gesamtkonzept fur die rahmenrichtlinie
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Hinweise: Die MaRBnahmenliste erhebt keinen Anspruch auf Vollstéandigkeit und ist nicht abschliefend. Es handelt sich um MaRBnahmen an Gewassern, die derzeit aus unterschiedlichen Griinden im Raum stehen. Sie dienen also nicht ausschlielich der Gewdsser- und Auenentwicklung und wirken im Kontext

unterschiedlich oder dieser Entwicklung entgegen. Im Rahmen des Auenentwicklungskonzeptes (AEK) sollen diese MaRnahmen durch Variantenuntersuchungen untersetzt, bewertet und priorisiert werden. KernmaRnahmen, die gemal den Thesen als Entwicklungsziel (Auenvision) von den Autoren als besonders

zielfiihrend eingeschéatzt werden, sind hervorgehoben (griin hinterlegt). Viele MaRnahmen bediirfen vor ihrer Umsetzung eines formlichen Verfahrens durch die zustidndige Behorde.

Karte Link Geoportal Sachsen

konzeptionelle MaRnahmen, s.

Kap. Ausblick

Seite 1 von 8

XX Kernmalnahme einer Auenvision als weitreichendes Entwicklungsziel
S  Als SofortmalRnahme geeignet, zumindest in Teilen kurzfristig umsetzbar (gleichwohl Abstimmung mit zustandigen Behérden erforderlich).
—  Umsetzung der MalBnahme wird aus Naturschutzsicht nicht empfohlen, siehe Verweis auf geeignetere Alternative.
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S «| Auendynamik o i
<9 £ |8 <
29 <| 3 5 g gl £ s
2 2 22,5 5| 2 |2R|=2|8g] = |28(25(2¢ 2 £
T c 2 cl5 2| £ 5 € Qle gl 2o |®ms|G 2|z 8] = o v
o F 2 gla <| © o [N YEYNoN]l 23 [0 Q]c o2 ¥] @ 2 3 S
S 2|8z 2| 2|28|E8l5 S |ex|8E|SE[E| & | & &
MafRnahmen Elster-Luppe-Aue (Nordwestaue), unterhalb Palmengartenwehr
MO Auenentwicklungskonzept Machbarkeitsstudie als zentrale fachliche integrierte Planung unter P, 1, 8, |Definition und Priorisierung von Zielen, Anforderungen, Szenarien und G XX X LL-AEK/ X
(AEK) erstellen Grundlage fiir Gewasser- und Federfiihrung Naturschutz, Ausblick [MaRnahmen mit Blick auf ein weitreichendes Entwicklungsziel (Auenvision); NGP
Auenrevitalisierung mit Bausteinen einer Konzeptebene fachliche Federfiihrung zur Einordnung von Projekt LL (BA 1-3) sowie allen
Auenvision als weitreichendes Entwicklungsziel anderen Vorschlagen, Varianten, SofortmalBnahmen sowie beim Offenhalten von
Randbedingungen;
Erste Ergebnisse zu Leitbild und Szenarien in 2021;
Basis fiir Umsetzung als NaturschutzgroBprojekt ab 2023;
MO0Oa |Auenentwicklungskonzeptin |schrittweise und priorisierte Umsetzung der integriertes, groRraumiges P, 1, 8; |Projekttragerschaft geht tber Leipzig hinaus; G XX X NGP X
NaturschutzgroBBprojekt Auenvision NGP, Organisation Ausblick |betrifft v.a. die Umgestaltung Gewasser 1. Ordnung;
(NGP) iiberfiihren
M1 Luppewildbett und Aue Steuerung Wehr Kleinliebenau Il und Dynamik flir Gewdsser und 1,3 |WehrKleinliebenau II: Verfahren zur Anpassung Wasserrecht fiir Flutung ab HQ; M X S LTV
siidlich der Neuen Luppe bei |Luppeverschlussbauwerk zur Generierung von  [Flutungen zusatzlich unterjihrige Ausuferungen durch Wechselwirkung mit (zeitweilig
Kleinliebenau dynamisieren |Flutungen dynamisieren reduziertem) Luppeverschluss-BW generieren
Nutziingen annassen: anenkonforme |l andniitziing 45 Sunergien mit M2 nutzen MM XX S 2 Vi)
M l1la |Luppewildbett in Sachsen- Luppewildbett als Hauptgewasser dynamisieren |landeribergreifendes NGP, 1,3, |Dynamisierung der Luppe in Sachsen-Anhalt entsprechend der historischen G XX X |Sachsen- X
Anhalt revitalisieren und entwickeln Auenverbund, WRRL Ausblick |Abflisse ist mit Wehr, Luppeverschluss-Bauwerk sowie Profil und Briicken im Anhalt
weiteren Verlauf moglich.
M2 Zschampert revitalisieren Bachlauf stdlich der Neuen Luppe; Gewasserentwicklung 3 in Planung und Umsetzung bis 2023; K X X LL-BA4
BA 4 und Zschampert-Stid uh. Elster-Saale-Kanal ab Kanal MQ = 0,1 m3/s (bei Uberschuss Kulkwitzer See 0,2 m3/s);
als Projektbaustein Lebendige Luppe haufiges Trockenfallen des Zschampert-Oberlaufs
bei Flachenentwicklung mit M1 breiterer Gewadsserentwicklung 3 Hinweise zu Projektabschnitten, i.B. mit M1: K X X LL-BA4 M1
Entwicklungskorridor moglich BA 4E + 4D: inklusive Flachen fir HW-Flihrung ausbilden, d.h.
BA 4l: HW-Abschlag durch Kahling in Luppewildbett dann nicht erforderlich
BA 4F: Erhalt (Abtrennung) Bestandsbiotop durch neues Parallelgerinne
M3 Dynamische Wieder- Speisung Auenbereich nordlich der Neuen Luppe |Vernetzung 3 Speisung aus UWE zwischen Papitzer Lachen und Neuer Luppe; K X S LTV
bespannung von Altldufen der|aus der Unteren WeiRer Elster Speisung maX. 1,5 m3/s ab 13 m3/s in UWE:
nw Elster-Luppe-Aue Wassermenge zu gering flir Dynamisierung und Auenrevitalisierung
Dynamisierung 1 Umsetzung anpassen: Haufigkeit und Dauer durch Steuerung UWE verbessern; M X X ? M5 X
Wasserzufuhr unterhalb HQ,, durch veranderte Steuerung UWE méglich
M 3a |[Speisung nordliche Luppeaue |[mit oder ohne Querbauwerk zum Anschluss Dynamisierung, Vernetzung 1,3 |ahnlich Wehr Auenwasserhaltung; bzw. M X X - M4 X
aus der Neuen Luppe SiXtholzluppe und Flutungen siehe Potentialanalyse (dort ohne Wehr)
M4 Binnendelta der Alten Luppe |Elster-Luppe-Aue sidlich und nérdlich der groRraumiger Auenverbund, 2, 6,8 |in Verbindung mit Revitalisierung der Alten Luppe als Hauptgewdasser sowie G XX X X NGP X
6ffnen Neuen Luppe mit dynamischen Gewasser- und |[Hochwasserschutz Umgestaltung Neue Luppe als Hochflutbett bzw. vorzugsweise bei partiellem
Biotopverbund entlang der verzweigten Alten Deichriickbau;
Luppe wiederherstellen; gemeinsamer Auen- und Retentionsraum entlang der historischen Abflussbahnen;
Erweiterung/Ausdehung des Hochwassergeschehens vom sidlichen Auenrand
(Landwirtschaft, Siedlungen) in die Auenmitte
M5 Untere Weile Elster Durchfluss UWE durch Steuerung unteres Gewasserentwicklung, 1 Grundlage fir alle weiteren Malknahmen an der Unteren Weil3en Elster, dazuim 1.| K X S LTV M3
dynamisieren Elsterwehr dynamisieren Vernetzung, Dynamisierung Schritt Steuerung im Bestand, 2. Schritt dariiber hinausgehende grundlegende
Dynamisierung, i. Zshg. mit M6 und M7a, u.a. Wasserrechte prifen und ggf.
anpassen, UWE ggf. entschlammen
M 5a |verstdrkte Speisung aus mit Fertigstellung EMG Durchfluss zu UWE Dynamisierung, 1,3 |EMG als rechtsseitige Elsterbeckenumgehung ("kleines IGK") mit Durchgangigkeit M X X LTV/ X X
Elstermiihigraben erhéhen; anstelle Speisung aus Elsterbecken mit |Durchgdngigkeit und Dynamik; dadurch reduzierter Durchfluss und weniger Sedimentation im Leipzig

Duchfluss und Sedimentation im Elsterbecken

Elsterbecken
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M6 Untere WeiBe Elster WRRL-MaRnahmen: Verbesserung Gewadsserentwicklung, 1,3 |s. Ergebnisse Gewasserschau; Flachen- und Gewdsseranbindung: bspw. Anschluss G XX X LTV M7a X
revitalisieren Gewadsserstruktur, Durchgangigkeit, Vernetzung, Dynamisierung Altarme/Lachen oh. Wasserkraftanlage (WKA) Stahmeln, oh. WKA Litzschena und
Laufverlangerung, Flachen- und uh. Anschluss Papitzer Lachen;
Gewadsseranbindung, Teilentschlammung Betrieb Wasserkraftanlagen und Stauanlagen reduzieren/optimieren;
(anteilige) Vorflut Klarwerk integrieren; MW-Abschlage reduzieren;
M6a |Gewdssersystemim Wiederherstellung des Wehres Polenzfliel:; Gewadsserentwicklung 1, 3,4 [Herstellung 6kolog. Durchgangigkeit unter Umgehung WKA Litzschena; M X X Leipzig X X
Liutzschenaer Park Speisung aus Untere WeiRe Elster dynamisieren; |Vernetzung, Flutung Flutungen aus dynamisierter UWE generieren, anstelle durch Auenwasserhaltung
(Hundewasser) revitalisieren Neue Luppe (M11); ohne Querbauwerk aus NL siehe Potentialanalyse
M7 Verzicht auf Bedarf fiir HWS priifen. Sofern fur Gewadsserentwicklung anstelle| 1, 3,6 |Partheuberleitung als Bestandteil IGK zur Elsterbecken-Umgehung konzipiert: M X S LTV M19 X
Partheiiberleitung Hochwasserschutz am Unterlauf Untere Weie |technischem Kanal ca. 75 m3/s, zwei Sperrbauwerke;
Elster tatsachlich erforderlich, Abschlag in die Hochwasserschutz nicht erforderlich, wenn IGK und Offnung Alte Elster entfallen;
Neue Luppe als trockene Flutmulde ausbilden.
M 7a |Hochwasserschutz- i.V. mit Redynamisierung erhohte hydraulische |Hochwasserschutz; 1, 3,6 |Betroffenheiten prifen, Nutzungs- bzw. Baubeschrankung im Uferbereich und M X S LTV M6 X
MaRBnahmen an der Unteren [Leistungsfahigkeit sowie Flachenanbindung und -|Gewasser- und Auendynamik Uberschwemmungsgebiet durchsetzen; ObjektschutzmaRnahmen bzw.
WeiRen Elster freihaltung; Eigenvorsorge oder Entschadigung im Schadensfall
M8 Neue Luppe Sohlstabilisierungen, Verhinderung Verhinderung weiterer 4,7 |Nach Fertigstellung der Neuen Luppe weitere Eintiefung der Sohle durch Erosion, M X S LTV M9
Einbau Sohlsicherung fortschreitender Sohleintiefung und Erosion, Sicherung z. T. mehr als 1 m. Wasserspiegel soll durch Einbau von Wasserbausteinen wieder
Grundwasserabsenkung; MalRnahme ist Grundwasserstand auf urspriingliches Ausbau-Niveau angehoben werden. Wasserspiegellage erhoht
abgeschlossen sich dadurch nur punktuell. Fiir durchgangige Anhebung ware Sohlaufh6hung oder
Abfolge von Stauanlagen (Kaskade) erforderlich.
Keine grundlegende Probleml6sung, Tieflage und hydraulische
Entwasserungswirkung der Neuen Luppe bleiben, werden bestenfalls in ihrer
weiteren Auspragung gehindert; zur Sohlaufhéhung steht im Wesentlichen nur
das Feinsediment aus dem Elsterbecken zur Verfligung, das entspricht nicht
FlieRgewdssertyp 17 ,Kiesgepragter Tieflandsfluss”
M9 Neue Luppe Abflussdynamik der Neuen Luppe verlagern Dargebot, Dynamik, 1,6 |Renaturierung der Neuen Luppe im Bestandsprofil erscheint im Gegensatz zum M26 | X
schrittweise umgestalten zugunsten der Auenhauptgewasser (Untere Hochwasserschutz hydromorphologischen Potential der angrenzenden Gewasser und Auenbereiche
WeiRe Elster u. Nahle/Alte Luppe) nicht zielfiihrend;
schrittweise Umsetzung nachfolgender oder weiterer Optionen in Verbindung mit
HWS-Mafnahmen in der Aue und am Siedlungsrand
M 9a |Durchfluss Neue Luppe Reduzierung Duchfluss in Neuer Luppe bei Siedlungsentwasserung 6 Umsteuerung im Bestand zugunsten Nahle bzw. Untere Weile Elster; M X S LTV M5
minimieren Mindestabfluss fiir Siedlungsentwadsserung unter Berlicksichtigung Vorflut und Mischwasser-Abschlag des Klarwerks M27
M9b [Neue Luppe als Hochflutbett |[Umgestaltung zum Hochflutbett mit Hochwasserschutz, Anhebung 1,6 |Beaufschlagung nach Erfordernis Hochwasserschutz bei weitgehendem Erhalt der G X X NGP M9c X
Sohlaufhéhung bzw. Erhéhung der Grundwasser Struktur mit Beseitigung der drainierenden Wirkung:
Wasserspiegellage a) Sohlauffillung und Umbau Querschnittsprofil zu trockener Flutrinne
(Wiesenlandschaft dhnlich Elsterhochflutbett im Leipziger Stiden)
b) als Kaskade gestauter Wasserflachen: organische Abfolge von Schwellen,
Rinnen und Timpeln, optional in Verbindung mit Nachklarflachen
("Schonungsteiche")
c) Abfolge von steuerbaren Querbauwerken bei Erhalt des vorhandenen
Abflussprofils
M 9c |[Neue Luppe mit partiellem partieller Deichriickbau linksseitig ab Miindung |Biotopverbund, Mehrung 1,5,6 [siehe Untersuchungen StUFA (2000) und Potentialanalyse (2020); G XX X NGP M4 X
Deichriickbau und Nahle sowie rechtsseitig ab Hanichen; Auenmosaik und Offenland erweiterte Umgestaltung; Profil anpassen und Flachen der Neuen Luppe (ca. 80
Profilanpassung (abschnittweise) Verfiillung der Neuen Luppe ha) organisch in Auenlandschaft/Offenland integrieren; abschnittsweiser
Deichriickbau in Verbindung mit Sohlauffiillung und Neuprofilierung; bestimmte
Strukturen u.a. als Leitdeiche belassen;
bietet giinstige, nicht technische Lésungsansatze insbesondere bei der Offnung
Binnedelta zum Biotopverbund nérdliche/stdliche Luppeaue.
M 10 |Bauerngraben-Siel Anderung |zur Speisung des Bauerngrabens bei Hochwasser |Vernetzung Bauerngraben-Siel nach Vorgaben und Evaluierung Naturschutz steuern; K X S LTV

Steuerung

der Neuen Luppe und Drosselung der
Gebietsentwadsserung

Verfahren zur Anderung des Wasserrechtes;

a) Zufluss in Burgaue 1 m3/s: bei HQ,;/HQg keine/geringe Ausuferung;
b) Abfluss in NL drosseln, um Gebietsentwasserung zu reduzieren;
geringer Effekt wegen Dargebot und Ausbauzustand Bauerngraben;
Flutung mit Inanspruchnahme Pfingstanger (Landw.) prifen
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Hartholzaue

BAB+ im weiteren Verlauf.
2) NQ-Anschluss Alte Luppe als Hauptgewasser erst mit Umsteuerung bzw.
Umgestaltung Neue Luppe vollziehen.

Nr. Bezeichnung Kurzbeschreibung Ziel Bemerkungen Tendenz fiir Umsetzung moglich +— Dissens zu
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M 11 (Wehr Auenwasserhaltung zum Einstau der Neuen Luppe und temporadrer |Hochwasserzufuhr in die 4,7 |Bauwerk nahe Siel Bauerngraben: Stauh6he ca. +102,5, G X X - M16 X
Querbauwerk in der Neuen |Flutung Uber das Nahleauslassbauwerk Burgaue temporare Flutung tber Schwelle NAB +102,5
Luppe
Vorteil: Neue Luppe wie bisher nutzbar (HWS, Siedlungsentwasserung);
Nachteil: im Widerspruch zu Auen- und Gewasserdynamik; Einstau bringt
Anhebung WSP; Flutung ist abhangig von Dargebot und Steuerung, ansonsten
bleiben Defizite durch NL (Entwasserung) und fehlende Ganglinie in der Aue
bestehen; Dauer und GW-Effekt flir Aue und Siedlung nicht untersucht;
Wenn M11 mit Einstau Neue Luppe/Flutung NAB moglich ist, dann sind auch alle
Einstauvarianten der Nahle (M14, M15, M16) realisierbar, bei geringerer
Einstauh6he und Rickstauldnge; Anschluss Hundewasser/Schlosspark Liitzschena
ist auch von UWE aus realisierbar (s. M6a)
M 12 [Mockernscher Winkel Deichentwidmung und Offnung des Reaktivierung Auen- und 4,6 |Deichentwidmung, Deichriickbau bzw. Uferanpassung fiir Nutzung als Auen- und M X S X LTV M16 | X
Auengebietes zwischen Nahle und Neuer Luppe |Retentionsflache Retentionsflache; HWSK-MalRnahme;
im KonteXt mit M16: Verbesserung Abfluss BHQ bei Gebietsbetrachtung
M 13 |Nahleauslassbauwerk Steuerung als "6kologischer Polder"; Flutung Hochwasserdynamik und 1,6 |Verfahren zur Anderung des Wasserrechtes zur Flutung der Aue ab HQj; M X S LTV M26
Steuerregime dndern Burgaue ab ca. HQg bis HQ,5 wirksam Retention Flutung Burgaue iber NAB, Schwelle +102,5:
bis ca. HQg im Ist-Zustand kein Zufluss;
bei Flutung glinstige HW-Verteilung im Gebiet; Verstarkung der Effekte erfordert
weitere MalRnahmen (M11, M14, M15, M16)
M 13a |Poldersteuerung tiberpriifen |Zulauf dauerhaft offen lassen. Einstau und Hochwasserzufuhr und 1,6 |alle HW-Ereignisse finden in der Aue natlirlicherweise statt; M XX X LTV M26 | X
und aufheben schlagartige Flutung durch Poldersteuerung Retention ohne gebietstypische, vertragliche HW-Ausbreitung und Retention;
entfallen Einschrankungen
M 14 [Nahle: Flutung Burgaue am |Querbauwerk zur separaten Flutung (HQ) am Hochwasserzufuhr 4,7 |Flutung der Burgaue durch Querbauwerk in der Nahle, M X X — M16 X
NAB; Scoping-Variante Nahleauslassbauwerk; Anschlusshohe dhnlich Schwelle NAB +102,5;
Lebendige Luppe Teil der Alternativenprifung Lebendige Luppe wie M11 (Wehr Auenwasserhaltung) bei geringerer Riickstaulange;
Prafung der Notwendigkeit und des genauen Standortes;
bisher Verteilung im HW-Fall (30 m3/s) untersucht, nicht jedoch Einleitung und
wirksame Ganglinie im Gebiet;
M 14a [Nahle: Gewdsseranschluss Querbauwerk flir Gewasseranschluss + Flutung |vollstéandige Auendynamik 1, 3, 4, 7 |erscheint angesichts der Anschlusshohe fiir Gewdsser weniger geeignet als M15a G X X — M16 X
und Flutung Burgaue am NAB;|(NQ bis HQ) am Nahleauslassbauwerk; gesamte oder M16
Variante Lebendige Luppe Ganglinie in die Aue; als LL-Variante 4
(Stowasserplan 2016) nicht weiter untersucht;
M 15 [Nahle: Anschluss alte ohne Querbauwerk: Schwelle Hochwasserzufuhr 1,4 |Anschluss alte Flutrinne, Sohle ca. +101,5 (z.B. NAB: 1 Tor tiefer legen) M X X - M16
Flutrinne fiir Flutung Burgaue |Nahleauslassbauwerk tiefer legen oder wie M13 bei tieferer Anschlusshoéhe,
separates Einlaufbauwerk daneben. Ausbreitung s. Potentialanalyse fir HQg;
Flutung Burgaue ab ca. MHQ?
M 15a |Nahle: Anschluss alte Querbauwerk fir Gewdasseranschluss und vollstdandige Auendynamik 1, 3, 4, 7 |wie M14b, bei niedrigerer Anschlusshéhe G X X - M16 X
Flutrinne fiir Gewdsser und  |Flutung (NQ bis HQ); gesamte Ganglinie in die
Flutung Burgaue Aue
M 16 |Anschluss Alte Luppe als organische Weiterfiihrung als Hauptgewasser vollstandige Auendynamik 1,3 |Anbindung Alte Luppe als historisches und potentielles Hauptgewasser G XX X NGP X
Weiterfiihrung der Nahle, mit [mit Sohlanhebung Nahle, Anschluss Rinnen und Sohle ca. +101,0, tiefere Anschlusshohe als bei M11, M14, M15 moglich
Flutung Burgaue Flutung Burgaue; gesamte Ganglinie in die Aue
Abtrennung zur Neuen Luppe durch Querbauwerk/ Streichwehr/ Sohlgleite in
Verbindung mit optimierter Zielfunktion Auendynamik in der Burgaue: Anschliisse
bspw. Alte Luppe, Sohle +101,0 (ab NQ), Rinnen/BAB +102,0 (ab MQ), Flache
Burgaue +102,5 (ab 2MQ);
Reliefpotential nutzen (Mockernscher Winkel, Wilder Mann, Leutzscher Holz,
Burgaue) im KonteXt mit Infrastruktur (Bricken, Siedlungsentwasserung);
Gewadsserneubau im Bereich der verfiillten Alten Luppe; Drosselung AL und
Abschlag in NL bzw. Hochflutbett nach Erfordernis; Anhebung Sohle/WSP so hoch
wie moglich hinsichtlich Grundwasser in Aue und Siedlung;
schrittweise Umsetzung moglich Reaktion auf Kippunkte 4,7 |1) Bauwerk zur Speisung Rinnen und Flutung Burgaue (MQ bis HQ); Rinnen als G XX X NGP X
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Nr.

Bezeichnung

Kurzbeschreibung

Ziel

Bemerkungen

Zuordnung
zu These

Auswirkung fur Aue
Klein, Mittel, GroR

Tendenz fiir
Auendynamik

Umsetzung moglich

positiv

XX Auenvision

negativ

kurzfristig
bis 2023
mittelfristig
bis 2030
langfristig
ab 2030

Vorschlag
Projekttrager

geeignetere
Alternative

beachte KonteXt

mit MalBnahme
Untersuchungsbedarf
im KonteXt mit AEK

Dissens zu

Inhalt

Bewertung

Frist

Projekttrager

M 16a

Alte Luppe als Variante
Lebendige Luppe

Prifung der Alternative als Lebendige Luppe;
Nur geeignet, wenn (spatere) Ausbildung als
Hauptgewadsser bereits eingeplant ist: bei
Dargebot, Anschlussbauwerk und Gestaltung des
weiteren Gewdsserverlaufs.

WRRL

w

Anhebung der Sohle der Nahle, Anderung der Steuerung des Nahlewehres,
Anschluss der Alten Luppe an die Nahle;

<

x| bedingt positiv

x

=2
o

G

<
[
(o)}

>

M 17

Nahle und Alte Luppe
als Hauptgewasser
revitalisieren

Auenfluss Luppe als zentrale Projektidee und
Alternative zur Neuen Luppe entwickeln

Dynamik, WRRL
Grolflachige Vernetzung

2,3,8

Nahle + Alte Luppe als Auenfluss Luppe entwickeln, in Verbindung mit M9 + M16;
Randbedingungen offenhalten (Briicken, Siedlungsentwasserung)

Zentrale Lage inmitten der Aue bietet alle Moglichkeiten flr
Gewasserrevitalisierung inklusive Flutung und GW-Aufh6hung;
zu prazisieren: GW-Ziele fir Aue und Siedlungsbereiche;

Nahle aufhéhen und verbreitern fiir Strukturgiite und Sicherung hydraulische
Leistungsfahigkeit unter Verwendung Altaushub (Wilder Mann, Leutzscher Holz);

Alte Luppe mit Verzweigungen bis Wildbettluppe (M1b) revitalisieren und
dynamisieren, Tieflage reduzieren; Binnendelta 6ffnen und Verbund mit
nordlicher Luppeaue herstellen (M3b);

erheblicher Handlungsbedarf bei WRRL und Siedlungsentwdsserung:
erforderlichenfalls Sohlhohe oder WSP durch Drosselung Zufluss anpassen

XX

NGP

M 18

Anderung Steuerung
Elsterbecken

Wehrsteuerungen des durchflossenen Beckens
zugunsten Nahle und Untere WeilRe Elster
andern

Dargebot und Dynamik fir
Auenhauptgewadsser

1,8

Wehrsteuerung frei steuerbar gestalten (s. M27a Nahlewehr).
Optimum: Nahle und UWE als Hauptgewasser, Neue Luppe als Hochflutbett

Erhalt durchflossenes Elsterbecken: Sedimentation erfordert regelmaRige
Sedimententnahme, ca. 200 T€/a; Dynamisierung UWE (iber EMG reduziert
Durchfluss und Sedimentation im EB;

Durchgangigkeit fiir Feststoffe und Organismen im Elsterbecken herstellen; auch
eine Variante Flutrinnen-Berdaumung + Zulassen einer Weichholzauen-Entwicklung
beidseitig in Richtung Ufer ware zu prifen.

XX

NGP

M20

M27af X

M 19

Elsterbecken als Stillgewdasser

Umsetzung IGK: Elsterbecken nicht durchflossen,
um Sedimentation im EB zu reduzieren; in
Verbindung mit Offnung der Alten Elster

Sedimenttransport

Damit fehlen der linksseitigen Aue (Nahle) die wesentlichen Teile einer
ganzjahrigen Auendynamik (Q = 2 bis 100 m3/s).

- kontrar zu Gewadsser- und Auenentwicklung

- durch ,,gezielte Hochwasserzufuhr” nicht kompensierbar (s. M11, M14a)
- nicht untersucht: Mindestabfluss, Sauerstoffzehrung im Elsterbecken

In Verbindung mit Offnung Alte Elster (Baukosten ca. 140 Mio. € inklusive Briicken,
Wehr und Schleuse in zentraler Stadtlage) sowie Partheiiberleitung (M7) und
Profilierung Elsterbecken;

wirde Sedimentation im Elsterbecken weder kostendeckend noch vollstandig
mindern und ware mit WRRL nicht vertraglich.

Alte Elster ist flir Hochwasserabfluss (BHQ) nicht erforderlich: HW-Abfluss erfolgt
nahezu vollstandig durchs Elsterbecken. Und fiihrt dort zu Sedimentablagerungen
(s. HW 2013).

M18
M20

M 20

Elsterbecken als
Flussslandschaft

Umgestaltung Elsterbecken als Flussauen- und
Wiesenlandschaft; mit freiem Abfluss in Nahle
(und UWE) als Hauptgewasser

Durchgangigkeit, erlebbare
Fluss- und Auenlandschaft
und Naherholung in der Stadt

1,6,8

Neue Luppe als Hochflutbett durch Luppewehr abgetrennt;
okologische und 6konomische Vorzugsvariante fiir WRRL, Durchgangigkeit,
Sedimenttransport;

Aufweitung Auenverbund entlang Cottaweg;
neue Optionen fiir Stadtentwicklung und Naherholung

XX

NGP

M 21

Speisung Burgauenbach aus
Elsterbecken reaktivieren

Wiederherstellung der Speisung
gemaR Wasserrecht 0,5 m3/s

Vernetzung

Wiederherstellung der Speisung aus Elsterbecken
gemaR Wasserrecht 0,5 m3/s, statt aktuell ca. 0,05 m3/s

HWSK-Malnahmen gemal landesweiter Priorisierung 30.11.2005:
M19, Prioritat mittel: ,Verschluss des Zulaufs”

M19a, Prioritat mittel: , Instandsetzung”

»LVerschluss“ sollte nur fir den kritischen Hochwasserfall gelten.

Leipzig
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Nr.

Bezeichnung

Kurzbeschreibung

Ziel

Bemerkungen

Zuordnung
zu These

Auswirkung fur Aue
Klein, Mittel, GroR

Tendenz fiir
Auendynamik

Umsetzung moglich

positiv

XX Auenvision
bedingt positiv

negativ

kurzfristig
bis 2023
mittelfristig
bis 2030

langfristig
ab 2030

Vorschlag
Projekttrager

geeignetere
Alternative

beachte KonteXt
mit MaRRnahme

Untersuchungsbedarf
im KonteXt mit AEK

Dissens zu

Inhalt

Bewertung

Frist

Projekttrager

M 22

M 22a

Burgauenbach
Strukturaufwertung und
Revitalisierung (BAB)

Weitere Verbesserungen im vorhandenen
Gewasser

Vernetzung

w

Projektteil Lebendige Luppe; Planung und Baudurchfiihrung bis 2023;
Prifung der Verlangerung Burgauenbach bis Zschampertsiel;

1998 angelegtes Gewasser zur Verbindung historischer Rinnen-Strukturen.
Dauerhafte flurnahe und konstante Wasserfiihrung ist nur bedingt gebietstypisch
und angesichts Niedrigwasserdefizit nur begrenzt realisierbar.

P

x

LL-BAB

<
]
N
)

Burgauenbach ab Burgaue
dynamisieren (BAB+)

Zusatzliche Speisung Rinnen ab Burgaue aus
Nahle (ab MQ); Weiterfiihrung ab Waldspitze
wie Planungsanséatze Lebendige Luppe

dynamische Vernetzung

1,3

Dynamisierung (BAB+) ab Burgaue: Speisung Rinnen Burgaue (ab MQ) bspw. bei
Anschluss Alte Luppe (M16) oder alte Flutrinne (M15b). Dadurch temporare
Dynamisierung BAB.

Gewdsser im weiteren Verlauf (Waldspitze/ Pfingstanger) mit Planungsansétzen LL
(M23) verknlpfen.

XX

NGP

M 23

Scoping-Variante Lebendige
Luppe aus Kleiner Luppe

Priifung der Variante aus Scoping 2017: Speisung
durch Einstau Kleine Luppe nahe Miindung in die
Nahle;

Vernetzung

Speisung aus Kleiner Luppe (MNQ/MQ = 0,5/ 1,5 m3/s) ist limitiert. Wesentliche
Teile der Ganglinie fehlen und erfordern weitere MaBnahmen, die bisher nicht
untersetzt sind. Angesichts NQ-Defizit besteht Konkurrenz zu Bestandsgewassern,
v.a. Nahle/Alte Luppe (WRRL).

unklar: GW-Auswirkung des Einstaus Kleien Luppe auf Aue und Siedlung?

Anderung des Steuerregimes des Lindenauer Wehres in der Kleinen Luppe;
Ausnutzung des Wasserrechtes; Priifung der Erhohung der Durchleitung bei
entsprechendem Wasserdargebot in der Unteren WeilRen Elster und Ausschluss
der Vernassung von Wohneinheiten entlang der Kleinen Luppe.

Vorschlag: Erweiterungsfahige Speisung aus Nahle (NQ bis HQ) im Gesamtkonzept
untersuchen und schrittweise umsetzen (M16). Ergdnzend M22a (BAB+ mit
bisherigen Planungsansatzen LL ab Waldspitze) sowie M24 (Ulrichs-Teiche)
anstelle M23 weiter verfolgen.

M22a

M25

M 24

Variante Lebendige Luppe:
Ulrichs-Teiche, Bauerngraben

Prifung der Alternative Ulrichs Teiche: Speisung
aus Oberlauf der Kleinen Luppe;

Vernetzung

Speisung aus Kleiner Luppe/Ulrichs-Teiche Gber Bauerngraben in die Alte Luppe:
MNQ/MQ=0,5/1,5m3/s (?)

als Erganzungsmalnahme zu BAB bzw. BAB+ zu prifen;

unklar: GW-Auswirkung auf Aue und Siedlung?

alternative Option: Bauerngraben als Fanggraben bei hohem GW in der Aue?

NGP

M22a

M 25

Kleine Luppe renaturieren

oberhalb Hans-Driesch-Str. beidseitig; unterhalb
rechtsseitig; Anschluss Aue (Verschlossenes
Holz)

Vernetzung, WRRL

3,4

Rickbau Uferbefestigung, Laufverlangerung, Anschluss Altstrukturen, Umsetzung
WRRL; HW-Deiche hier nicht/bedingt erforderlich, bei BHQ ist Riickstau aus Nahle
relevant;

erhebliches Potential fir Anschluss Altstrukturen und Auwald (Verschlossenes
Holz), das durch M23 (Einstau Kleine Luppe) moglicherweise verbaut wird.

LTV

M23

M 26

M 26a

Hochwasserschutz-
MalRnahmen in der siidlichen
Luppeaue und am
Siedlungsrand

Diese HWSK-MaRnahmen sind unabhangig von
etwaiger Poldersteuerung fiir BHQ sowie alle
anderen Auen-Flutungen relevant. Erganzend
auch fir die nordliche Luppeaue zu untersuchen.

Hochwasserschutz

Umsetzungsstand prifen und fiir Auenkonzept anpassen.
HWSK-Malnahmen gemal landesweiter Priorisierung 30.11.2005:
M11a bis M11l, Prioritat mittel:

,ObjektschutzmalRnahmen bei Objekten mit einem HQSZ von HQS5 bis HQ 25 im
Falle der Offnung des Polders bei einem HQ > HQ 50“

a. im Wilden Mann

b. Gustav-Esche-Str. rechts

c. Gustav-Esche-Str. links, Villa Hasenholz

d. Kunze-Sportpark

e. Klarwerk BE, Schopfwerk

f. Sportplatze + KGA BE, nordlich AL

g. Gundorf Siedlung

h. Gundorf Agrar

i. Schlobachshof

j. Hatte am NAB

k. Domholzschanke

I. Gasstation

XX

LTV

M13

Hochwasserschutz-
MaBnahme: Bahndamme
Wilder Mann priifen

Diese HWSK-MaRnahme ist unabhangig von
etwaiger Poldersteuerung fiir BHQ sowie andere
Auen-Flutungen relevant.

Hochwasserschutz

Umsetzungsstand prifen und fiir Auenkonzept anpassen.
HWSK-Malnahmen gemal landesweiter Priorisierung 30.11.2005:
M14c, Prioritat hoch:

»,Untersuchung der Eignung des Bahndammes zum Zweck des HWS*;

Alle relevante Bahndamme/Anlagen im Gebiet in Untersuchung einbeziehen.

LTV
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M 27 |[Nahlewehr anpassen Steuerdnderung zugunsten der Nahle und Alten |Dynamisierung 1 Anderung des Wasserrechts fiir das Nahlewehr; Priifung einer M X S Leipzig M18 | X
Luppe Steuerregimesanderung in Abhangigkeit vom Wasserdargebot im Elsterbecken zur
Dynamisierung des Abflusses der Nahle fir LL.
M 27a |Nahlewehr umbauen HWSK-MalBnahme und Wehrsteuerung auf Feinsteuerung 1 Umsetzungsstand priifen und fiir Auenkonzept anpassen, M X X LTV M20 | M18 X
Dynamisierung der Nahle anpassen Durchgangigkeit HWSK-Malnahmen gemal landesweiter Priorisierung 30.11.2005:
M27, Prioritat gering: ,Erhohung der Leistungsfahigkeit der Wehranlage”
Wehr-Steuerung fiir Dynamisierung Nahle anpassen: Feinsteuerung durch Einbau
von Klappe in Schitztafel moglich; 6kolog. Durchgangigkeit herstellen;
Bei Elsterbecken als Flusslandschaft ist kein Nahlewehr erforderlich.
M 28 |Briicken-Ersatz- und Neubau [vorausschauende Abstimmung offene Randbedingungen, 3, 6, 8, 9|Briicken fir aquatische und terrestrische Vernetzung der Lebensraume, G X S Leipzig X
ausreichend dimensionieren |mit bzw. im Sinne des WRRL, Hochwasserschutz Ausblick [vorsorgenden HW-Schutz, Mobilitdat und Naherholung ausreichend
Auenentwicklungskonzeptes dimensionieren; nicht abschlieende Liste:
- Leutzsch-Wahrener Briicke (Gustav-Esche-StralRe) tiber Nahle, Mdckernscher
Winkel, Neue Luppe, Burgauenbach;
- Uber Alte Luppe: u.a. Jahnstralle, Am Waldbad, Forstweg:
- B 186 Dolzig-Schkeuditz: stdlich (Zschampert) und v.a. nérdlich der Neuen Luppe
M 29 |Erweiterung Klarwerk Planfeststellungsverfahren in Vorbereitung: offene Randbedingungen, 3,6 |[s.offene Fragen Verbande an KWL (10/2019); G X S Leipzig X
Rosental an Perspektive optionale Vorflut in Untere Weil3e Elster und WRRL Ausblick |kiinftige Szenarien, Variantenuntersuchungen und Glitemodellierung mit
Auenentwicklung anpassen  |Alte Luppe betriebstechnisch offenhalten; Auenkonzept abstimmen; geklartes Wasser fir Flisse und Aue qualitativ geeignet
und quantitativ notwendig
M 30 [Mischwasserabschldge in Abschldge durch Steuerung und MalRnahmen offene Randbedingungen, 3,6 |MW-Abschlage zugunsten Aue reduzieren bzw. optimieren: G X X X Leipzig X
Gewadsser und Aue reduzieren |optimieren; WRRL Ausblick [Menge, Haufigkeit, Giite, Einleitstellen und -hohe.
Szenarien, VU und Gilitemodellierung mit Auenkonzept entwickeln
M 30a [Siedlungsentwasserung und |kiinftige Szenarien fiir Klarwerk, Regen- und Konzeptebene 8,9 |Wassermanagement und RW-Rickhalt fiir Aue (und Stadtgebiet) derart anpassen, | G X X Leipzig X
Wassermanagement an Mischwassereinleitungen gemeinsam mit Ausblick [dass Belastung fiir Gewasser vertraglich ist und OSL-Funktion der Aue wirksam
Auenentwicklung anpassen |Auenkonzept entwickeln werden kann.
M 31 [Lachenkonzept anpassen und |in Abstimmung mit Auenentwicklungskonzept [Vernetzung, Biotope, 3,5, [Nabu: Hier sind zahlreiche MalRnahmen vorgeplant M X S Leipzig X
umsetzen geeignete MaRnahmen identifizieren und Konzeptebene Ausblick
umsetzen (betrifft sowohl Leipizger Nordwest-
als auch Sidaue)
MaRBnahmen Elster-PleiBe-Aue (siidlicher Auwald), oberhalb Palmengartenwehr
S1 Elsterhochflutbett zur verstdrkte Beaufschlagung EHFB fir Speisung Wasserdargebot 1 Durchfluss (Menge, Haufigkeit) an der Deichéffnung Ratsholz verbessern; M X S LTV S7
Speisung Ratsholz Pausnitzgebiet; Anpassung Steuerung des Wechselwirkung mit reduzierter Dynamik in der WeilRen Elster beachten (57);
dynamisieren Verteilerbauwerks Knauthain
S2 Elsterhochflutbett Deichoffnung am EHFB zur Speisung Vernetzung 3 MaRBnahme befindet sich in Umsetzung; K X S LTV S4 | S1
Deich6ffnung Ratsholz Pausnitzgebiet Beschreibung und mogliche Erweiterung siehe S4
S3 "Dynamische Aue" Errichtung von Steuerbauwerken und Vernetzung 3 Beschreibung und mogliche Erweiterung siehe S4 K X S Leipzig S2
MaRBnahmen im Herstellung kleinerer FlieBbeziehungen
PauRnitzgebiet
S4 Elsterhochflutbett wesentlich verbesserte Flutung Stidaue in Auendynamik zur Forderung 1, 3,5 |Deichabschnitt ist mit Planfeststellungsbeschluss v. 23. April 2019 entwidmet als G XX X NGP X

Deichschlitzung Ratsholz

Verbindung mit SchutzmalRnahmen

Hartholzauwald

Hochwasserschutzanlage, da daflir nicht mehr ben6étigt;

Erforderlich: Nochmalige hydraulische Modellierung, ggf. unter Primat
Auenrevitalisierung Prifung lokaler HochwasserschutzmaBnahmen (Unterfiihrung
B2/B95, Klaranlage Markkleeberg, Bahn);

Hintergrund: Max. Einleitmenge 8 m3/s, (enspricht bei derzeitiger Steuerung
weniger als 10 % eines HQ2 am Pegel Kleindalzig und wiirde aufgrund aktueller
Hydraulik nur bei HQ150 zustande kommen). Die realen Einleitmengen sind viel
geringer. Die 8 m3/s werden ,nie mehr” eingeleitet werden, weil weit friiher als
HQ150 zum Schutz von Leipzig die Hochwasserlamelle des Zwenkauer Sees
beaufschlagt wird. D.h., der siidliche Auenwald kann, so es beim jetzigen
planfestgestellten Vorhaben der LTV ,Ratsholz” in Kombination mit dem
plangenehmigten Vorhaben der Stadt Leipzig ,Dynamische Aue” bleibt, nur mit
einem Bruchteil der fir die Nordwestaue avisierten Wassermenge geflutet
werden. Das dirfte hier langfristig weder fiir einen Erhalt der LRT 91F0-Flachen
noch fir eine Dynamisierung ausreichen.
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S5 Sudlicher Auwald: Dynamisierung Paulinitzsystem mit Auendynamik und Vernetzung| 1, 3,5 |Sohlanhebung FloRgraben: Die Sohle des FloRgrabens wurde im Zuge seines M X X NGP X X X
Wiederanbindung der Wiederbeaufschlagung trocken gefallener Ausbaus flr wassertouristische Zwecke um z.T. Gber einen Meter bis in die
Altarme/ Altwasser von Lachen, Sohlanhebung FlofRgraben; Kiesschotterschicht hinein vertieft (2002-2004 auf Leipziger, 2010 auf
Paufnitz und Batschke Markkleeberger Seite). Das fiihrte zur Austrocknung zahlreicher Lachen im
Batschke- und Paullnitz-Gebiet und zum Totalverlust wertvoller Amphibien-
Laichgewdsser. Die Bestdande im Stidteil des Leipziger Auensystems wurden
nachhaltig schwer geschadigt oder sind seitdem erloschen.
S6 alternative bootsgdngige bootsgdngiger Kanal im Elsterhochflutbett mit  |Schutz des FloRgrabens; 1,3,5 |bootsgdngige Alternative zum Schutz des FloRgrabens als besonders wertvolles G XX X ? W14 X X
Anbindung des Cospudener |dynamischer Speisung Ratsholz; Entlastung Auendynamik FlieRgewdsser mit Alleinstellungsmerkmal iber den siidlichen Auenwald hinaus; S4
Sees an das stadtnahe FloRgraben als besonders wertvolles MaRBnahme fiir dynamische Speisung Ratsholz ausgestalten, ggf. mit temporarem
FlieBgewdssernetz FlieBgewasser; Einstau im Bereich Deichoffnung/Deichschlitzung (S4).
Der FloRRgraben ist gesetzlich geschiitztes Biotop, Lebensraum europarechtlich
geschitzter Arten und Entwicklungsflache fir LRT 3260 bzw. in einem Teilbereich
bereits LRT 3260. Seit Inbetriebnahme der Schleuse Connewitz erfolgt eine stetig
intensivierte wassertouristische Nutzung mit entsprechenden
UnterhaltungsmaRnahmen, die das Gewasser zunehmend (iberlastet. Das fihrte
bereits mehrfach zu massiver Kritik seitens der Umweltverbande.
Der FloRgraben ist die einzige mit Booten befahrbare Gewasserverbindung
zwischen Cospudener See und den innerstadtischen Fliegewassern. Nach
Inbetriebnahme des Harth-Kanals, der Cospudener und Zwenkauer See verbindet,
wird sich die Uberlastung noch weiter verscharfen.
S7 WeiRe Elster renaturieren; WRRL-MaRnahmen: Verbesserung Gewadsserentwicklung 3 s. Ergebnis Gewasserschau: Ufernutzungen, Einbauten und Befestigungen X S X LTV S1
uh. Verteiler-Bauwerk Gewasserstruktur, Durchgangigkeit, Vernetzung kontrollieren und riickbauen
Knauthain Laufverlangerung, Flichenerweiterung
S8 Wiederanschluss Imnitzer Speisung Alte WeiRe Elster/Eichholz und Vernetzung 3 Bespannung Alte WeilSe Elster; Lachen mit zeitweiliger Frischwasserzufuhr M X X ? X
Lachen / Eichholz Zwenkau Zwenkauer See miteinander verbinden; unter erhalten / aufwerten;
Bericksichtigung Wasserbedarf Unterlieger und Problem: UbermiRige Speisung Eichholz mit Abschlag zur Auffiillung Zenkauer See
Seewasserbeschaffenheit fehlt Gewdassern und Auen am Unterlauf. Deshalb Speisung nur mit der
Wassermenge, die derzeit zur Auffillung Zwenkauer See dient und Bypass
Kleindalzig entsprechend reduzieren. Weiterer naturschutzfachlicher Priifbedarf
hinsichtlich Vertraglichkeit fir Schutzgut Natur, zudem limnologisches und
wasserhygienisches Gutachten bzgl. Auswirkungen auf Seewasserbeschaffenheit
(umfassende Bewertung)
S8a |Speisung Eichholz Speisung Eichholz verstarken; in Verbindung mit |Wasserdargebot, 1, 3-5, 9 |GroRere, dynamische Speisung Eichholz gezielt auf Hochwasserereignisse mit G XX X ? S9 X
erhéhen/dynamisieren Speisung Zwenkauer See jedoch nur bei Auendynamik ausreichendem Dargebot ausrichten und ausbauen (bspw. ab HQ;). Zudem
Hochwasserfiihrung wegen Konkurrenz zum limnologisches und wasserhygienisches Gutachten bzgl. Auswirkungen auf
Wasserbedarf am Unterlauf; Auswirkungen auf Seewasserbeschaffenheit (umfassende Bewertung)
Seewasserbeschaffenheit beachten
S9 Gewasser-Bewirtschaftung im|Ausrichtung der Seen- und Flussbewirtschaftung [Wasserdargebot 1-5, 8, 9 | Derzeit bestehen verschiedene Anspriiche zur Nutzung des Wasserdargebots G XX X SMEKUL/ X
Leipziger Siidraum prioritdr am Wasserbedarf fur funktionierende Ausblick |oberhalb von Leipzig (u.a. Aufrechterhaltung eines konstanten, relativ hohen Seen- LDS
Okosysteme der Gewésser- und Auenlandschaft Wasserstands durch Zufuhr von Flusswasser). Abfllsse < HQ sollten
in Leipzig und der Region; Auswirkungen auf vollumfanglich fur die (Leipziger) Auen zu Verfligung stehen (Abschlag in Seen erst
Seewasserbeschaffenheit beachten, ab HQ). Die Speisung der Seen bei Hochwasser ware entsprechend zu verstarken.
Synergieeffekte durch Auenrevitalisierung im Zugleich sollten moglichst alle Seen an der Aufnahme des BHQ beteiligt werden.
Einzugsgebiet nutzen Die dadurch reduzierten BHQ-AbflUsse erleichtern nicht nur die Gefahrenabwehr,
sondern auch Renaturierungsmallnahmen am Unterlauf, wofiir bspw. wegen
begrenzter Flachenverfligbarkeit der Nachweis der Hochwasserneutralitat bisher
nicht erbracht werden konnte.
Zuvor sind die Auswirkungen auf andere Schutzgiiter, v.a. die
Seewasserbeschaffenheit, gutachterlich zu betrachten. Seen miissen vor einer
Verschlechterung ihrer Beschaffenheit geschiitzt werden. Synergiepotential:
Entwicklung vorgeschalteter Auen mit Reinigungswirkung, Wasserbeschaffenheit
der Seen, Hochwasserschutz
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MaBnahmen und Vorschlage mit Bezug zum WTNK und Sportprogramm
Hinweis: Hier besteht hinsichtlich der Gewasser- und Auenentwicklung umfassender naturschutzfachlicher Priifbedarf (nicht abschlieRende Liste).
Wi Offnung Elstermiihlgraben bis |Offenlegung innerstadtischer, bootsgingiger Stadtgestaltung; M X X Leipzig M5a]| X X X
Ranstddter Steinweg Kanal ab Stadthafen; Elsterbecken-Umgehung  [Klimaanpassung;
(kleines IGK); in Umsetzung Sedimenthaushalt;
WTNK: Bootsnutzung
W2 Offnung PleiBemiihlgraben Offenlegung innerstadtischer Kanal ab Stadtgestaltung; K X X Leipzig M 5a X X X
bis Ranstadter Steinweg Connewitzer Wehr; Elsterbecken-Umgehung Klimaanpassung;
(kleines IGK); in Umsetzung Sedimenthaushalt;
W3 |Wiederherstellung Neubau innerstadtischer Kanal ab Ranstadter Stadtgestaltung K - X - w1 X
PleiBemiihigraben bis Parthe |Steinweg bis Zoo; W2
W4 Wiederherstellung Alte Neubau innerstadtischer, bootsgangiger Kanal; [Stadtgestaltung; G X X - W7 ([M19] X X
WeiRe Elster Elsterbecken-Umgehung (groBes IGK); Sedimenthaushalt; w1
WTNK: Bootsnutzung W 2
W5 Nahle / Alte Luppe als frei flieBender Fluss durch die Nordwestaue WRRL und Auendynamik; 1,3,8 G XX X NGP M17] X X X
Auenhauptgewasser (ab Nahlewehr bzw. ab Palmengartenwehr) neue Option WTNK: Kanu
revitalisieren stromab (naturvertraglich,
bspw. bis Gundorf)
W6 Elsterbecken als Ruderbecken [Ausbaggerung Altsedimente sowie Bootshduser |Stadtgestaltung; G X X - W5 ([M18| X X
flir Wassersport; s. Sportprogramm 2024 mit WTNK: Bootsnutzung; W7 |M19
Verweis auf Leistung des Freistaates; Becken Leistungssport
durchflossen oder als Stillgewdsser moglich;
W7 Elsterbecken als Umgestaltung als erlebbare Flussauen- und Sedimenthaushalt, WRRLund | 1,6, 8 G XX X NGP M20| X
Flusslandschaft Wiesenlandschaft inmitten der Stadt Auendynamik;
Stadtgestaltung, Naherholung;
neue Option WTNK: Kanu
stromab (naturvertraglich)
W 8 |Saale-Elster-Kanal als im Bestand fir Leistungssport und Naherholung [Naherholung; M X X Kom-
Sportkanal entwickeln; landseitige Aufwertung durch WTNK: Bootsnutzung; munen
Radweg; s. Konzeption zur Inwertsetzung des Leistungssport; dadurch
bestehenden Saale-Elster-Kanals (2018) Entlastung sensiblerer
Bereiche
w9 Anschluss Saale-Elster-Kanal |bootsgdngigen Anschluss an Lindenauer Hafen [Stadtgestaltung; M - X - w8 X X
an Lindenauer Hafen herstellen; verandert bisherige Nutzung als WTNK: intensivere
Sportkanal durch intensivere Motorbootnutzung |Bootsnutzung
W 10 |Verlangerung Saale-Elster- Kanal-Neubau mit Schiffshebewerk; fiir Fluss- TWGK/WTNK: M - X - W 8 X X
Kanal bis zur Saale schifffahrt vom Lindenauer Hafen bis zur Saale; [Leuchtturmprojekt fur
Bootsnutzung
W 11 |Kleine PleiBe ab Ertlichtigung FlieRgewdsser zur Ableitung Seenanbindung und WRRL; M X X ? X X
Markkleeberger See Uberschusswasser Markkleeberger See Option WTNK: Kanu stromab
revitalisieren (naturvertraglich)
W 12 |Kanal zum Markkleeberger |Kanal-Neubau i.V. mit Ausbau der PleiRe und WTNK: Seenanbindung mit G X X - w11 X X X
See i.V. mit PleiBe-Ausbau Nutzungsdruck; durch Stauhaltung und Profil Fahrgastschifffahrt w14
stromab und stromauf bootsgangig
W 13 [Harth-Kanal zwischen bootsgédngiger Kanal-Neubau mit Schleuse und |WTNK: Seenverbund mit M - X LMBV S9 X X
Zwenkauer und Cospudener |Ableitung Uberschusswasser; erhéht intensiver Bootsnutzung
See Nutzungsdruck auf FloRgraben; in Umsetzung
W 14 [Kanal im Elsterhochflutbett |bootsgangiger Kanal-Neubau unter Umgehung [Wasserdargebot fiir Ratsholz; | 1,3,6 G XX X ? S6 X X X X
zum Cospudener See der Stidaue (FloBgraben); fir dynamische neue Option WTNK:
Speisung Ratsholz ausbilden Seenanbindung bei
reduzierter Bootsnutzung

AEK: Auen-Entw.konzept
AL: Alte Luppe

BA: Bauabschnitt (LL)
BAB: Burgauenbach

BE: Bohlitz-Ehrenberg
BHQ: Durchfluss bei

Bemessungs-HW
(HO100/HQ150)
EB: Elsterbecken
EHFB: Elsterhochflutbett
EMG: Elstermiihlgraben
GW: Grundwasser

HQj.;: Durchfluss bei HW,
Zahl: 1ahrlichkeit

HW: Hochwasser

HWS: HWschutz

HWSK: HWschutzkonz.

IGK: Integriertes

Gewadsserkonzept
KGA: Kl.gartenanlage
LL-BA...: Proj. Lebendige

Luppe, Bauabschn.
LL-AEK: Leb. Luppe -
Auenentw.konz.

LTV: Landestalsperrenverw.
MHQ: Mittlerer HW-Durchfl.
MQ: Durchfluss bei MW

MW: Mittelwasser

NAB: Nahleauslassbauwerk
NGP: NaturschutzgroBprojekt

NL: Neue Luppe

NQ: Durchfluss b. Niedrigwasser

P: Praambel Thesenpapier

Q: Durchfluss

TWGK: tourismuswirtschaftliches
Gesamtkonzept fiir die

Gewadsserlandschaftim
mitteldeutschen Raum
UWE: unt. WeilSe Elster
VU: Varianten-Untersuchung
WRRL: EU-Wasser-
rahmenrichtlinie
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Anhang B , Mallnahmenkarten” (1. Leipziger Nordwestaue, 2.

Leipziger Sudaue)
Siehe Folgeseiten:

e Abbildung 1: Darstellung der MalRnahmen am Beispiel der Leipziger Nordwestaue
e Abbildung 2: Darstellung der Malinhahmen am Beispiel der Leipziger Stidaue
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036d8611-4257-4ad4

Die Karten sind auch auf dem Sachsischen Geo-Portal

Abbildung 1 Anhang B: Kartographische Darstellung der MaBnahmen am Beispiel der Leipziger Nordwestaue
mit Verortung der Wasserkorper und wasserbaulichen Anlagen, an denen die vorgeschlagenen MaRnahmen

(http://www.geosn.sachsen.de/): https://geoportal.sachsen.de/?map

durchgefiihrt werden sollen.
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Abbildung 2 Anhang B: Kartographische Darstellung der MaBnhahmen am Beispiel der Leipziger Stidaue mit
Verortung der Wasserkdrper und wasserbaulichen Anlagen, an denen die vorgeschlagenen MaRnahmen durch-
gefuhrt werden sollen. Die Karten sind auch auf dem Sachsischen Geo-Portal hinterlegt (http://www.geosn.sach-
sen.de/): https://geoportal.sachsen.de/?map=036d8611-4257-4ad4-9f2b-a0190c9ec07b
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